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Straub Péter
Karoling-kori telepiilés Nagyrécsén
(Zala megye)

Az M7-es autdpalya épitését megel6z0 feltarasok kere-
tében nyilt lehetdség — az eldzetes terepbejarasok ered-
ménye alapjan' — a Nagykanizsa és Zalakomar kozti
szakasz részeként a Nagyrécse, Baraka-dils (Z-716)
lel6hely megel6z6 feltarasara (1. kép 1-2.), melyet 2004.
marcius 29. és jalius 27. kozott Kvassay Judit vezetésével
végeztek el.? A 13 400 m*-t érint§ feltaras tobb kiilon-
b6z6 kora Gskori (Balaton-Lasinja, badeni kulttra, urna-
mezds kultara), valamint szdmos késé népvandorlas
kori és néhany kozépkori (Arpad-kor, kés§ kézépkor)
objektumot hozott felszinre. A 9. szdzad telepjelensé-
geibdl (gédrok, kemencék) negyvenot latott napvilagot,
melyek harom teriileten koncentralédtak (1. kép 3.).
A telepiilés korantsem mondhat6 teljesen feltartnak,
hisz a godrok a nyomvonal széle felé stirtisodtek, ezért
valészind, hogy szamos objektum maradt a hatvanot
méter széles asatasi teriileten kiviil, és a teleptiiléshez
tartoz6 temetd sem kertilt eld.

A lel6hely ot kilométerre északkeletre fekszik Nagy-
kanizsatol, a 7-es fout északi oldalan, att6l haromszaz
méterre, Nagyrécse déli hatardban. A Bakonaki-patak
nyugati oldalan egy észak-déli dombhaton folyt a felta-
ras, melynek teriiletét keleti iranyba a patak hatarolta
le. Nagyrécse foldrajzilag kapcsot jelent a lel6helyekben
feltinden stir{ és évtizedek 6ta intenziven kutatott Kis-
Balaton kornyéke és a Mura-vidék Karoling-kori lels-
helyei kozt, a koztes teriiletr6l eddig ugyanis 1ényegében
csak szoérvany leletekrdl tudtunk.”

Formajukat tekintve az objektumok négy csoportra
oszthatok. A legkisebb méretliek azok az ovalis vagy
kerekded co6loplyukak, melyek elszorva, rendszer nélkiil
jelentkeztek a lel6helyen. A nagyobb szamban talalt
nyujtott téglalap alakd, parhuzamos oldald, lekerekitett
sarkt sekély godrokhoz hasonlbakat (2. kép) tobb koze-
li telepiilésen is sikeriilt mar dokumentélni, melyeket
allattart6 foldélaknak tartanak,* mélyebb valtozataikat
pedig terménytarolé veremként értelmezik.’ Elhelyez-

1 Régészeti kutatasok Magyarorszagon 2003, 258. A terepbejarasok
eredményei alapjan nagy kiterjedés(i, észak-déli iranytinak fel-
tételezhetd leldhely kozépso részét szeli keresztiil az autdpalya
nyomvonala (1. kép 2.).

2 EzGtonis koszonetem fejezem ki Kvassay Juditnak (Zala Megyei
Muzeumok Igazgatésaga, Zalaegerszeg) a 9. szdzadi leletanyag
publikalasanak lehetGségéért. Az dsatds anyaga a nagykanizsai
Thary Gydrgy Mazeum gy(ijteményébe keriilt, A kerdmiaanyag
restaurdlasa a becsehelyi asatasi kozpontban tortént, a fémtar-
gyak restauralasat Kéta Veronika végezte. A fotokért és a kép-
tablak szerkesztéséért Bicskei Jozsefnek, a targyrajzokért Sobs
Gabornak tartozom koszonettel.

3 SzOkE 1994, 4. térkép

MULLER 1992, 311; S26KE 1992, 135.

5  Tomka 1998, 48.

o

Péter Straub
Settlement from the Carolingian
period at Nagyrécse (Zala county)

Within the frames of excavations preceding the con-
struction of highway M7, we could unearth the Nagy-
récse Baratka-dld site (no. Z-706) in the stretch be-
tween Nagykanizsa and Zalakomar following the results
of the preliminary field walkings' (Fig. 1. 1-3). Judit
Kvassay conducted the excavation between March 29
and July 27, 2004.? The excavation extended on a surface
of 13 400 m? where features from various prehistoric
periods (Balaton-Lasinja, Baden culture, Urnfield cul-
ture), numerous features of the late Migration Period
and a few features from the Middle Ages (Arpadian
Period, late Middle Ages) were uncovered. Forty-five of
the settlement phenomena (pits and ovens) came from
the 9th century, which clustered in three areas (Fig. 1.
3). The settlement is far from being entirely unearthed
since the distribution of the pits became denser toward
the edge of the track. It seems probable that many fea-
tures have been left uninvestigated outside the 65 m
wide excavation territory and we have not found the
cemetery of the settlement either.

The site can be found south of Nagyrécse, three
hundred metres north of route no. 7, and 5 km northeast
of Nagykanizsa. The excavation was conducted on a
north-south oriented hill ridge on the western side of
Bakonaki stream and it was bordered by the stream in
the cast. Nagyrécse is a geographical link between the
extremely thickly distributed sites of the Small Balaton
region, which have been investigated for decades, and
the Carolingian sites of the Mura region. Up to now,
only a few scattered finds were reported from the ter-
ritory between these two regions.’

The features can be divided into four morphological
groups. The smallest ones are oval or round postholes,
which appeared scattered in the site without showing any
pattern. Oblong-shaped shallow pits with parallel sides
and rounded corners occurred in a larger number (Fig.
2). Similar ones were documented in several nearby settle-
ments. They were interpreted as earthen sheds,* while
the deeper variants were identified as crop storage pits.”

1 Régészeti kutatasok Magyarorszagon 2003, 258. According to the
field walkings, the track of the highway intersects the central
part of a large, probably north-south oriented site (Fig. 1. 2)

2 Herel express my gratitude to Judit Kvassay (Directorate of Mu-

seums of Zala County, Zalaegerszeg) for ceding the find material

from the 9th century for publication. The excavation material is

deposited in the Thary Gyorgy Museum in Nagykanizsa. The ce-

ramic material was restored in the excavation centre at Becsehely

and Veronika Kéta restored the metal objects. I owe my thanks to

Jozsef Bicskei for the photos and the compilation of the picture

plates and to Gabor Soés for the drawings of the objects.

SzOKE 1994, map 4

4  MULLER 1992, 311; SZOKE 1992, 135
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kedésiikben és hossztengelyiik iranyaban nem figyelhe-
(6 meg kovetkezetesség, nagysaguk (h.: 180-395 cm, sz.:
40-160 cm, m.: 15-55 cm) Osszevag a Nagykanizsa kor-
nycki avar-szlav telepeken talalt hasonlé objektumok
méretadataival. A Nagyrécsén talalt hossztkas godrok
betoltése is nagyrészt paticsos-faszenes, s nagyon gya-
kori benniik a valtozatos forméaja és méretd homokkd-
darab.® Mivel aljuk tobbségében egyenetlen, s kérnye-
zetiikben nem talalni karé- vagy colopnyomokat, e
godrok funkcidja bizonytalan.

Az elGkertilt tlizhelyek kiilonbo6z6 tipusokat képvi-
selnek. A 4. szamu objektum (3. kép 1.) felszinre épitett
kemencéjét a szantas sajnos megsértette, oldalanak fel-
mend fala, illetve boltozata, ha volt is, igy nem maradt
meg. A megkozelitSleg kerek, 110 cm atmérdj vékony
stit6feliilet egy részét tobb — a restauralas soran részben
sikeresen osszeillesztett — kerdmiadarabbal raktak ki.
Egy masik, ovalis siitéfeliiletd kemencét (3. kép 2.) az
agyagba vagtak bele, a kemencéhez nyugatrél 1épcsével
rovid lejarat vezetett. Platnija 100x45 cm méretfi, a ke-
mence legnagyobb mérhetd belmagassaga 40 centimé-
ter, fala 5-10 centiméter vastagon égett at. A 100. ob-
jektum (2. kép 3.) esetében hasonlé méretd ovalis
kemencét egy 210 cm hosszt, 55 cm mélyre asott hosz-
szukas godor nyugati felébe épitettek, a felszin ala mé-
lyitve azt.

A fél tucat nagyobb méretd amorft godor koziil
a legnagyobb mélysége sem haladja meg a 90 centimé-
tert, forma és kiképzés alapjan csupan egy hatarozhatd
meg munkagodornek. A hatarozott folttal jelentkez6 52.
objektum (3. kép 3.) északi felébdl kerek eldtér és lankas
rézsi vezetett a talajba mélyitett négyszogletes térbe.
A t6bb rétegben felt6lt6dott godor metszetfalaban, alja
felett 2 centiméterrel gyengén atégett réteget lehetett
dokumentalni. Az erdsen faszenes-paticsos betdltésti
godorbsl nagyszamu keramia keriilt eld.

Foldbe mélyitett épiilet nyoma nem kertilt el6, de
a 9.szézadi objektumok harom, teriiletileg j6l elkiilonti-
16 csoportja felveti annak a lehetdségét, hogy esetleg
koztiik felszini épitményekkel szamoljunk.’

A Karoling-kori Pannonia telepkeramiajat féként az
Als6-Zala-volgyi asatasokbol ismerjlik, bar az anyag kis
része keriilt még csak kozlésre.® Az egyes tipusok nagy-
fokt hasonlatossagot mutatnak a sirokbdl ismert példa-
nyokkal, de a kivitelben és a formak valtozatossagaban

6 A telep anyagdbdl, leszamitva egy Gjkori —~ masodlagosan 9. sziza-

di cserepeket is szolgaltaté — arkot, valamint a harom t{izhelyet,

az objektumok kozel hatvan szazalékabol keriilt el6 homokké.

A kiilonboz6 anyagt fenGkovek gyakorileletek a Zalavar korny¢éki

férfisirokban, 1d. Sz6ke 1996, 86.

Hasonlot feltételez Miiller Rébert is (MULLER 1995, 97).

8  Lel6helyeikrdl] 6sszefoglaléan 1d. SzGO6KE 1996, 129-134. Csupédn
a kisebb feltardsok anyaga kozoélt részletesebben (Borzonce,
Garabonc, Nagykanizsa-Prater halom, Zalaszabar DezsG-szi-
get, Zalavar-Kovecses), miként a kelet-alpi Lajta-Fertd csoport
hazai telepasatasaib6l is meglehetdsen kevés az 6sszehasonlito
anyag.

~J

No system could be observed in their distribution and the
direction of their longitudinal axes. Their measurements
(I: 180-395 cm, w: 40-160 cm, d: 15-55 cm) match those
of the similar features discovered in Avar-Slav settlements
around Nagykanizsa. The filling of the elongated pits of
Nagyrécse also consisted mostly of daub and charcoal and
they often contained sandstone fragments of diverse
shapes and measurements.® As their bottom was usually
uneven and no posthole or stake-hole could be found in
their vicinity, the function of these pits is uncertain.

The uncovered hearths represent various types.
Feature no. 4 (Fig. 3. 1) is an overground oven. Regret-
fully, it was injured by the plough and the vertical walls
and the dome, if there was any, were not preserved. A
part of the approximately round, thin baking surface of
a diameter of 110 cm was paved with shards, which could
partly be refit in the restoration workshop. Another oven
of an oval baking surface (Fig. 3. 2) was cut into the clay
and it could be reached from the west on a short stepped
descent. The baking surface measured 100 cm x 45 cm.
The largest measurable interior height was 40 cm and
the wall was burnt to a thickness of 5-10 cm. The oval
oven of a similar size (feature no. 100, Fig. 2. 3), was built
into the western part of a 210 cm long elongated pit dug
to a depth of 55 cm, and it was sunk into the surface.

The depth of even the deepest of the half a dozen
large, amorphous pits did not surpass 90 cm, and only
a single one can be determined as a working pit from
its shape and elaboration. From the northern part of
feature no. 52, which appeared as a sharply outlined
discolouration (Fig. 3. 3), around foreground and a mild
slope led to a sunken quadrangular area. A slightly burnt
layer could be documented 2 cm above the bottom in
the cross-section of the multi-layered filling of the pit.
The filling contained charcoal and daub and many ce-
ramic fragments.

No trace of a semi-subterranean building was found
yet the three territorially separated groups of features
from the 9th century suggest that overground buildings
could stand between them.’

The settlement ceramics of the Carolingian period
is known especially from excavations in the Lower Zala
valley, although only a small portion of the material has
been published.® The individual types show a great

w

Tomxka 1998, 48

6  Disregarding a modern trench, which yielded shards from the
9th century in a secondary position, and three hearths, about
60 percent of the features contained sandstone. Whetstones of
diverse raw materials are frequently found in the graves of men
around Zalavar, see SzOkE 1996, 86

7 Robert Miiller supposed the same (MULLER 1995, 97)

8  Asummary of the sites see in SzOkE 1996, 129-134. Only the ma-

terials of the minor excavations have been published (Borzonce,

Garabonc, Nagykanizsa-Prater halom, Zalaszabar DezsG-sziget,

Zalavar-Kovecses), and there are relatively few reference mate-

rials from the Hungarian settlement excavations of the Lajta-

Fert6 group of the Eastern Alpine region as well.
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kiilonbség figyelhetd meg” — a véltozatos formavilag jo
mindséggel parosul -, ami a nagyrécsei telep esetében
is érvényestil. A Karoling-kori sirok nagy részében gya-
kori az edénymelléklet, melyet altalaban az elhunyt
labahoz tettek, vagy a temetési szertartds sordn a sir
befedése kozben a godorbe helyeztek. A korszakbdl sza-
mos edényt ismeriink az esztergalyhorvati (86 sir),
a sopronkdhidai (57 sir), a balatonszentgyorgyi (26 sir)
és a garabonci I (25 sir) temetGkbo61" - esetenként egy
sirbdl kett6t, harmat is —, melyek a palackoktdl a valto-
zatos formaja és méretii fazekakon keresztiil a talakig
széles skalan mozognak, de néhany poharat is dokumen-
taltak temetkezésekben. A korszak keramiaanyagaban
egy jellegzetes fazéktipus dominal, melynek ismérve,
hogy a szajatmérd nagyobb, mint a fenékatmérdg, s a fe-
lillet nagy részét vonal- és hullamvonalkotegek, illetve
azok kombinaci6i diszitik. Kisebb méret példanyai
(bogrék, szilkék és csuprok) féként sirmellékletként
gyakoriak." A nagyrécsei anyagban is ennek az Gn.
Karoling fazéktipusnak a kiilonb6zd méreti és formaja
valtozatai szerepelnek legnagyobb szamban, de néhany
ritka, illetve a kozolt hazai anyagban eddig ismeretlen
forma is elkiilonithetd."

Az avar hagyatéknak tekintett kerekded forma nem
jelentkezik, inkadbb a lapitott gombds edénytipusra ta-
lalni tobb példat (4. kép 1-2.). A legnytlankabb fazcka-
kat a tojasdad alak képviseli (4. kép 3.), a magasabb
edények tobbsége gyanithat6an ebbe a csoportba tarto-
zik, a toredékek koziil azonban csak nagyon kevés re-
konstrualhaté. A dunantali keramiaanyag legmarkan-
sabb csoportjat alkoto széles szaja, erds valla, sziik alja
fazekak és a lagy S profilt edények kiilénb6z6 méreti
valtozatai (4. kép 4-6.) a leggyakoribbak Nagyrécsén is.
A gyermeksirok mellékleteként, vagy kiegészit6 edény-
mellékletként ismert behtzott peremd taltipust (5. kép
7.) szintén megtalalni a telep anyagaban, de viragcserép
alaka, meredek oldala tal (5. kép 6.) is keriilt elG. A sir-
leletekben is kuri6zumnak szamito csészéknek és poha-
raknak szintén talalni megfelel6it (5. kép 2., 9. kép 4-5.),
mint ahogy a palackforma sem hianyzik a telep anyaga-
bol (9. kép 7.). Igaz, hogy ez utébbi nem a Zalavar kor-

9  MULLER 1994, 8o.
edény a Keszthely-fenékpusztai er6d déli fala el6tti temetébél
keriilt el6, az 1951-1952-es asatas sordan kozel félszaz, 1d. Cs. Sés
1961. A késGbbi feltardsok (1970-1971, 1976-1980, 2000) és lelet-
mentések alkalmaval talalt edények szdma hasonlé nagysagren-
d(i, azok nagyrészt azonban kozoletlenek. A templom kériili nagy
sirszamu temetdkben (Zalavar-Varsziget, Szent Adorjan templom;
Zalaszabar-Borjaéllas-sziget) a keresztény ritus sokkal erésebben
érvényestilt, igy azokban felt{inGen ritka az edénymelléklet.

11 Sz6kk 2000, 324.

12 A teljes egészében kiegészithetd edények szama kevés, igy
a térfogataranyok vizsgilatabol nem vonhaté le messzemend
kovetkeztetés. Az azonban szembet{ing, hogy alig taldlni a si-
rokban megszokott edénycknél 1ényegesen nagyobb méretliek
toredékeit.

similarity to the items known from graves but a differ-
ence can be observed in the execution and the diversity
of the shapes:” the varied shapes are finely executed,
which is evident in the Nagyrécse settlement as well.
Vessels are frequent grave-goods in the majority of the
graves of the Carolingian period. They were usually
placed to the feet of the deceased or into the filling of
the grave shaft during the funeral ceremony. Numerous
vessels are known from this period from the Esztergaly-
horvati (86 graves), the Sopronk6hida (57 graves), the
Balatonszentgyorgy (26 graves) and the Garabonc I (25
graves) cemeteries,’ sometimes two or three items in a
grave, which range from flasks and pots of diverse
shapes and sizes to bowls and even a few tumblers have
been mentioned from graves. A characteristic pot type
dominates in the ceramic material of the period. At this
pot, the mouth diameter is larger than the bottom di-
ameter and the larger part of the surface is decorated
with bunches of lines and wavy lines and their combina-
tions. Smaller representatives of the type (cups, mugs
and jars) frequently occur especially as grave-goods."
Various shapes and sizes of the variants of this so-called
Carolingian pot type dominate in the Nagyrécse mate-
rial as well. Besides, a few rare shapes and ones that
have not yet been published from Hungarian materials
could also be determined.*

The rounded shape, which is considered to be the
legacy of the Avars, did not occur. There are more rep-
resentatives of the flattened globular vessel type (Fig.
4. 1-2). The ovoid shape represents the slenderest pot
type (Fig. 4. 3), and the majority of the high vessels
seem to belong into this type although only a few can
be reconstructed from the fragments. The different size
variants of the wide-mouthed pots with stressed shoul-
ders and narrow bottoms and the vessels of a mild S
profile (Fig. 4. 4-6), which compose the most empha-
sised groups of the ceramics in Transdanubia, occur the
most frequently at Nagyrécse as well. The bowl type of
inverted rims, which is known as a grave-good or a
complementary vessel grave-good in the graves of in-
fants (Fig. 5. 6), can also be found in the material of the

9  MIUiLLER 1994, 80

10 MuULLER 2004; TOROK 1973; BAkAY 1989; SzOkE 1992b. The larg-
est number of vessels was discovered in the cemetery in front
of the southern wall of the Keszthely-Fenékpuszta fort: nearly
fifty items were recovered during the excavations in 1951-1952,
see Cs. Sos 1961. A similar number of vessels was recovered
during the subsequent excavations (1970-1971,1976-1980, 2000)
and rescue excavations as well but most of them have not yet
been published. In the large churchyards (Zalavar-Varsziget,
Szent Adorjan church, Zalaszabar-Borjaallas Island) Christian
rite manifested itself with a greater emphasis and vessels were
remarkably rarely placed in the graves.

11 Sz6kE 2000, 324

12 There are very few vessels that could be entirely completed thus
the analysis of the capacity of the vessels could not bring serious
results. It is remarkable, however, that barely any fragment came
from significantly larger vessels than the ones put in the graves.
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nyéki sirokbd6l ismert polirozott sarga diszkeramia, s
feltling azok erdsen kavicsos sovanyitasa is.

Ujdonsagot jelent azonban az eddigi publikélt du-
nantali sir- és telepanyagban a lapos tanyérok szamos
valtozata (5. kép 1., 3-5.)," melyek magassaga nem éri
el a 3 centimétert, voroses- és sziirkésbarna szintek,
csillamos homokkal sovanyitottak. Méretiiket és forma-
jukat illetGen azok a 7. szazadi Karpat-medencén kiviili
szlav anyagbol mar j6l ismert tipusok koszénnek vissza,"
melyek a kora avar kori dunéantali szlav emlékkorbdl
egyelére még hidnyoznak.”

A ferdén, néha vizszintesen kihajlé vékonyabb és
vastagabb peremek egy részén egyarant lathat6é enyhe
tagolashoz (karnis), ritkdbban kifejezetten jol felismer-
het6 horonyhoz (fedévajat) tartozéan eddig nem kozol-
tck a hazai anyagban fed6ket.' Nagyrécsén el6kertilt két
olyan meredek profila toredék, melyek pereme kiszéle-
sedik, korongoldsuk nyomat nem sikeriilt teljesen el-
tliintetni. Mivel a mély tdlak esetében a nagyrécsei
anyagban nem taldlni hasonl6 peremformat, a kisebbik
atmérgji darabrdl (9. kép 8.) elképzelhetd, hogy kapos
fedd része lehetett. A nagyobbik, kiszerkeszthet§ mére-
te alapjan (9. kép 9.) azonban egy olyan parazsborito
edény aljaként is elképzelhetd, mely oldalanak fenék-
részhez kozeli része gyakran haromszog alakban lyukas.”
Egy téglaszinfi, vaskos gombban végz6d6 edénydarab (9.
kép 6.) funkcibdja kétséges, mivel nem ismert j6 formai
analdgiaja a korszakbol, csak feltételesen tarthatjuk fedd
részének, de elképzelhetd esetleg az is, hogy egy kiilo-
nosen ritka formaja pohar vagy kehely talpa volt.

A hasonld kora telepek és temetSk keramiajaval
osszhangban a nagyrécsei anyagban is szinte kizarolag
kézikorongon késziilt darabok kertiltek el6 - olykor az
utdlagos forméazas nyomaival -, kbzepesen vagy jol ki-
égetettek, tobb kitling mindségii vékony edénydarabot
is talalni. Szintik a barna és a sziirke kiilénb6z6 arnyala-
tai kozt valtozik, a redukalt égetésii darabok és a voroses
szin(iek szama csekély. Anyaguk finom homokkal erdsen
sovanyitott, ritkdbb esetben apré szem kavicsot is ta-
lalni, a durvabb darabok praktikus okbdl inkabb az edé-
nyek aljan gyakoribbak. Par esetben az égetés soran
a kavicszazalék kiégett, minek kovetkeztében a kerdmia
feliilete porézussa, lyukacsossa valt. Bar a polirozott ke-
ramia hidnyzik az anyagbol, a fazekasaru magas szin-
vonald, az ismert diszitésformak — vonal(koteg)- és

13 A Morva és alsé-ausztriai anyagban is jol ismert forméhoz 1d.
DosTAL 1975, Tab. 104. 1~-4; CecH 1991, Abb. 9.

14  Osszefoglaléan legtjabban 1d. GuSTIN-TIEFENGRABER 2002, 49;
FFusek 2004, Karte 4.

15 Sz6ke 2000a, Taf. 6-9.

16  Széke B. Mikl6s tesz csupdn emlitést fed6krél a hazai anyagban
a kozoletlen zalavar-varszigeti asatasok korébél (SzGxE 2002, 99).
Az 4sat6 szives kozlése szerint azok egészen kisméret(i, polirozott
feltlet(i toredékek.

17 A zalavari anyagban rekonstrudlhaté darabokra Széke B. Miklés
hivta fel a figyelmem, tdjékoztatasat eztiton is kosz6nom.

settlement, and vase-shaped bowls of steep sides (Fig.
5. 6) were also recovered. Cups and tumblers, which
rarcly occur in graves, are also represented (Fig. 5. 2,
Fig. 9. 4-5) and the flask shape can also be found in the
settlement material (Fig. 9. 7). This latter one, however,
is not the polished yellow ornamental ceramics known
from graves around Zalavar, and their strongly pebbly
tempering is also conspicuous.

The many versions of flat plates is a novelty in the
published cemetery and settlement materials in Tran-
danubia (Fig. 5. 1, 3-5)," which are no higher than 3
cm. They are reddish and greyish brown and they were
tempered with micaceous sand. Regarding their shape
and size, they resemble the types well known from the
7th century Slav materials outside the Carpathian Ba-
sin," which are yet missing from the Transdanubian
Slavic materials of the early Avar period.”

Up to now, no lids were published in the Hungarian
materials that could belong to the slight articulation or
rarely the well emphasised groove (lid groove) on some
of the obliquely or sometimes horizontally outverted
thinner and thicker rims." At Nagyrécse, two steeply
profiled fragments were found, the rims of which widen
and the traces of the potter’s wheel could not entirely
be disguised. As no similar rim shapes can be found on
the deep bowls in the Nagyrécse material, the item of
the smaller diameter (Fig. 9. 8) seems to have belonged
to a conical lid. The reconstructed size of the larger item
(Fig. 9. 9) suggests that it was the bottom of an ember-
cover, the wall of which is often perforated in a triangle
pattern close to the bottom."” The function of a brick-
coloured shard ending in a bulky knob (Fig. 9. 6) is
dubious since no matching morphological analogue is
known from the period. It is conditionally interpreted
as a lid although it could also be the foot of a tumbler
or a beaker of an extremely rare shape.

Similarly to the ceramics of settlements and cem-
eteries of the same age, nearly all the items of the Nagy-
récse material were made on a slow wheel, which
sometimes preserved the traces of secondary shaping.
They are medium or thoroughly fired, and a number of
high quality thin-walled shards were also found. Their
colour ranges between the diverse shades of brown and
grey and there are only a few items of reduced firing

13 On the shape, which is well-known from the Moravian and the
Lower Austrian materials as well, see DostAL 1975, Tab. 104. 1-4;
CecH 1991, Abb. 9

14 Inasummery form recently see GuSTIN-TIEFENGRABER 2002, 49;
Fuskek 2004, Karte 4

15 Sz6ke 20004, Taf. 69

16 Only Miklés B. Szoke mentioned lids in the Hungarian materials
from the unpublished materials of the excavations at Zalavar-
Viarsziget (Sz6ke 2002, 99). According to the kind oral commu-
nication of the archaeologist, they were very small fragments of
polished surfaces.

17 Miklés B. Széke called my attention to the reconstructed items
in the Zalavar material. [ am grateful for his help.
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hullamvonal(koteg), illetve azok kiilénbdz6 kombinacidi
- szinte mindegyikére talalni példat. A sopronk&hidai
telep(részlet)hez hasonléan a mintak kozt Nagyrécsén
is egyértelmien a hullimvonalkoteg dominal.® A szimp-
la hullam-, illetve vonaldisz (csigavonal) ritka. Az érde-
kesebb egyedi megoldasok koziil kiemelendd a szalagfonat
(7. kép 1.), a farkastog vagy forditott V vonalvezetés (7.
kép 8.) és az atlos bekarcolas (7. kép 7.), az egészen magas
amplitado6ja hullamsor (7. kép 2.), a tobb sorba bebok-
dosott apré diszités (5. kép 7.), vagy a rovid, kiilonallo
elemekbdl felépitett minta (7. kép 5.). A vonalkétegek
folytonossaga olykor megszakad, amikor is a friss agyag-
ba bekarcolt mintat a fazekas ujjhegyének elhtuzasaval
(7. kép 4.), vagy mas mintaval (7. kép 3.) tagolta, néhany
esetben az is megfigyelhetd, hogy a diszités nem fut kor-
be az edényen, a vonal- vagy hullamminta félbemarad.
Egy nagyobb oldalt Blu¢ina tipusa karcolat borit (7. kép
9.).?’ Mintegy fél tucat esetben az edények belsé pereme
is diszitett, egynél beliil sikozott kiképzésre is talalni
példat. Altalanossagban elmondhato, hogy a mintak nem
korlatozodnak az edény felsé kétharmadara, azok tobb-
ségében az egész feliiletet kitoltik. A mintasort a nyak,
illetve a véll vonalan tdlnyomo tobbségében hullam (ko-
teg) vezeti fel, legalul viszont szinte mindig vonalkéteg
zarja. Az egyes fazékformak peremét a révid nyakbdl
kiilonb6z6 mértékben kihajlo, megvastagodo, ferdén
vagy vizszintesen levagott formak jellemzik, a szélesebb
darabokat karnis, ritkdbban feddvajat tagolja. A lekere-
kitett peremek szama minimalis, mint ahogy a tolcséres
vagy kehelyszerd peremkiképzés is ritka (6. kép).

A fenékbélyegek a kerdmiaanyag mennyiségéhez
képest egyaltalan nem mondhatdk gyakorinak, az érté-
kelhetd aljtoredékek kis szazalékan szerepel csupan
valamilyen jegy (8. kép). Tobbségiik kopott vagy tore-
dékes, nincs dominans tipus, nagy résziik a sirkeramiak
révén tobbé-kevésbé mar ismert forma (kereszt, harom-
és tobbagt mintak valtozatai, delle nyoma).

A munkaeszk6zok koréb6l orsdkarikak és vaskések
egyarant keriiltek el6. Elébbiek f6ként néi sirokbdl is-
mertek, finoman iszapolt bikonikus formak, diszitetle-
nek (9. kép 1-3.). A késtoredékek koziil legépebben
megmaradt példany esetében (9. kép 10.) a keskeny nyél
hossza a pengéhez képest azt feltételezi, hogy az erede-
tileg az esztergalt agancsnyéllel diszitett kések korébe
tartozhatott.?!

A 23. objektumbdl egy, a korszakban rangjelzének
tartott lemezes szijbefog6jt vassarkanty keriilt el@ (10.
kép 2.). A 18 cm hossza és 9,6 cm széles darab U alaka
szara enyhén aszimmetrikus, a rovid kapos tovisr6l és
a korrodalédott, lapat alaka 2,2x1,4 cm méretd szijbe-

18  Tomxka 1998, 52.

19  Fo6ként a kisalfoldi és az als6-ausztriai kerdmiaanyagban nép-
szer(, tobb sorban ferde fésiiszerii beszurkalasokra nem talalni
példat, 1d. Sz6kE 1992, 141-142.

20  DostAL 1994, Abb. 5. 4; POLACEK 1995, Abb. 10. 33.

21  SzGkKE 1982

and red colour. The raw material was strongly tempered
with fine-grained sand. It rarely contains small pebbles.
The rougher pieces usually came from the bottom of
the vessel due to practical reasons. In a few cases the
pebble fragments burnt out in the course of firing and
the surface of the vessel became porous and hollowed.
Although polished ceramics are missing from the mate-
rial, the vessels represent a high quality and nearly all
the known decorative patterns, (bunches of) lines and
(bunches of) wavy lines and their various combinations,
are present. Bunches of wavy lines dominate at Na-
gyrécse similarly to the settlement (fragment) unearthed
at Sopronkdéhida.” Simple wavy lines and spiral lines
rarely occur. Interlaced lines (Fig. 7. 1), incised rick-rack
or inversed V-shaped lines (Fig. 7. §) and diagonal inci-
sions (Fig. 7. 7), waves of a very high amplitude (Fig. 7.
2), tiny stabbed patterns in subsequent rows (Fig. 5. 7)
and patterns composed of small separate elements (Fig.
7. 5) can be found among the interesting individual
solutions.” The bunches of lines are sometime inter-
rupted where the potter segmented the pattern with a
sweeping motion of the tip of the finger (Fig. 7. 4) or
another pattern (Fig. 7. 3). In a few cases the ornament
does not run all around the vessel, the linear or wavy
pattern is broken. A larger wall is covered with a Bludi-
na type incised pattern (Fig. 7. 9).* In about six cases,
the interior of the rim is also decorated and one was
even facetted. In general, the decoration is not restrict-
ed to the upper two-thirds of the vessel, it usually covers
the entire surface. Dominantly, (a bunch of) wavy lines
start the pattern series on the neck or the shoulder line,
and a bunch of lines closes it at the bottom on nearly
all the vessels. The rims of the individual pot types are
characteristically outverted, obliquely or horizontally
cut and they thicken to various degrees. The wider items
are segmented by a notch or a groove for the lid. There
are only a few rounded rims and funnel-shaped or bea-
ker-like rim shapes are also rare (Fig. 6).

Potter’s stamps are far from being frequent as com-
pared to the quantity of the ceramic material. Only a
small proportion of the valuable bottom fragments bear
a mark (Fig. 8). Most of them are worn or fragmentary.
There is no dominant type. The majority are the same
shapes that are known from the grave ceramics (variants
of crosses, three or four-branched patterns and the trace
of a delle).

From the number of tools, spindle whorls and iron
knives came to light. The former ones are known espe-
cially from the graves of women. None of them belong
to the finely levigated biconical, decorated type (Fig. 9.

18  Tomka 1998, 52

19 The comb-like stabbed ornament arranged in oblique rows, which
was popular in the ceramic materials in the Small Hungarian
Plain and in Lower Austria, is not represented, see in Sz6kE 1992,
141-142

20 DosrtAL 1994, Abb. 5. 4; POLACEK 1995, Abb. 10. 33
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fogorol a rézbetét szinte teljesen kikopott. A rogzitd
szegecspar mar alig latszik, a szar folytatasanak vonala-
ban a szijbefogon végigfutd keskeny €l is erdsen elkopott,
de még kitapinthat6. A masik szaron a szijbefogo ere-
deti alakja mar nem ismerhet6 fel. A darab a kiillonb6z6
sarkantyttipusok egyik ritkdbb véltozatiba tartozik,*
annak jol koriilhatarolhaté elterjedési teriiletén belil*
a nagyrécsel példany a Karoling Oriens tartomanyban
pillanatnyilag a legdélebbi lelGhely.

Az asatas legfontosabb lelete a 48. objektumbél el6-
keriilt ont6forma fele (10. kép 1.). A lelGhely északi
sz€lén hatarozott folttal jelentkezs, er6sen faszenes és
paticsos betoltésti, kozel négy méter hossza, egyenlete-
sen sz{ikiild oldala sekély godorbdl (2. kép 2.), nagy
mennyiségl keramia tarsasdgaban keriilt el6. Az Gs-
kortol a kozépkorig a kiillonb6z6 korszakokban és kul-
tarakban a fémontéshez valtozatos anyagt éntéforma-
kat hasznaltak, k& esetében értelemszerien valamilyen
puha kézet (zsirkd, palaks, homokkd sth.) szolgalt alap-
ként.?* A Nagyrécsén elGkeriilt darab halvanyzold szi-
nd talk palabol® késziilt, a téglalap alakira faragott
negativ ont6forma harom sarka lekerekitett, mindkét
oldalan hegyes eszkoztdl szarmazéd karcolasnyomok
lathatok. Figyelemre méltd, hogy a hazai Gskori anyag-
ban ontéformaként a homokkd felhasznalasa gyako-
ribb,*® a népvandorlas- és kozépkori anyagban viszont
a palakd dominal. Kiilonbséget jelent tovabba az is,
hogy mig az §skori 6ntéformakon szinte minden eset-
ben égés- és hevitésnyomok lathatok, a korban fiata-
labb darabokon ezek hidnyoznak, ami més ontéstech-
nikai eljarasra utalhat.

Az 55 gramm stly( k6 hossza 5,8 cm, szélessége 3,8
cm, vastagsaga 1 cm. Masik felével vald rogzitésére két
kapos furatd csaplyukat (@: 2,8 mm) mélyitettek az
el6lapba, hatoldalan az ellentétes sarkokban két nagyobb
atmérdj és mélyebb furat (@: 3,5 mm) van. Tolcséres
bedntényilasa V metszetd, hasonlé de hosszabb véset
a héatoldalan is lathatd, a bedntényilas fel6li szél erds
kopottsaga és toredezettsége az ontSforma intenziv
hasznalatat feltételezi. Miutan beontényiléas és csaplyuk
két oldalon is van, feltehetGleg mindkét feliiletbe akar-
tak egy-egy format mélyiteni, de csak az egyik késziilt
el.”” Az ontéformahoz kapcsolhat6 tégely* nem keriilt
el6 sem a godor, sem a telep anyagabol.

22
23
24

Bialekova-féle V. B, illetve Hruby-féle 1. csoport.

Sz6KE 1996, 9395,

A kora kozépkori ontéformékrél és technikakroél 6sszefoglaléan
ld. ARMBRUSTER 2001.

A meghatarozasért Szakmany Gyorgynek (ELTE TTK K&zettan-
Geolégia Tansz¢ék) tartozom koszonettel.

PETERDI 2000, 17. A Magyar Nemzeti Mzeum szazharminc
megvizsgalt bronz- és vaskori ontéformajabél csupén egyetlen
késziilt palabol!

Korban és foldrajzilag a legkdzelebbi kétoldalas ontdforma Szi-
szekr6l (Sisak) ismert, 1d. Vinski 1970, Tab. IIL. 1-4.

KraBATH et al. 1999, 432~434.
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1-3). On the most completely preserved iron knife (Fig.
9. 10), the proportion of the narrow handle in relation
to the length of the blade suggests that it belonged
among the knives that were originally fitted with a
turned antler handle.”!

Feature no. 23 contained an iron spur with a lamel-
late strap holder (Fig. 10. 2), which is considered to be
arank indicator in this period. The U-shaped arm of the
18 cm long and 9.6 cm wide item is slightly asymmetri-
cal, and the copper inlay has nearly entirely been worn
off from the short conical spike and the corroded, spade-
shaped, 2.2 cm x 1.4 cm large strap holder. The pair of
rivets can barely bee seen and the narrow ridge along
the strap holder in the line of the arm is strongly worn
although it can still be felt by the hand. The original
shape of the strap holder cannot be made out on the
other arm. It belongs into a rare variant of the various
spur types,? and the Nagyrécse item is the southernmost
occurrence in the Carolingian Oriens province within
its well-defined distribution area.??

The most important find of the excavation is the half
of a mould (Fig. 10. 1) from feature no. 48. The nearly
four metres long gradually narrowing shallow pit ap-
peared as a sharply outlined discolouration at the north-
ern edge of the site. It was filled in with charcoal and
daub and contained a large number of shards (Fig. 2. 2).
Moulds of various raw materials were used for metal
casting in the different cultures from the prehistoric
times to the Middle Ages. The stone moulds were logi-
cally made of some kind of a soft rock (steatite, schist,
sandstone etc.).”! The Nagyrécse item was made of light
green talk schist.?® Three corners of the oblong-shaped
mould are rounded and scratches left by a sharp tool
can be seen on both faces. It is remarkable that sandstone
was the most frequently used raw material for moulds
in Hungary,”® while schist dominated in the Migration
period and the Middle Ages. Another difference is that
traces of burning and heating can be discovered on
prehistoric moulds, which do not appear on younger
items, and this supposes a different casting technology.

The 5.8 cm long, 3.8 cm wide and 1 cm thick stone
weighs 55 grams. Two conical mortise holes (@: 2.8 mm)
were made in the averse to fix it to the other half, and
two larger and deeper perforations (@: 3.5 mm) can be
found on the backside in the opposite corner. The fun-
nel-shaped casting hole has a V-shaped cross-section and
a similar but longer groove can be seen on the backside

21
22
23
24

SzOKE 1982

Bialekové's group V. B, and Hruby's group II.

Sz6KE 1996, 93-95

On early medieval moulds and casting technologies in a summary
form see ARMBRUSTER 2001

For the determination I am grateful to Gyorgy Szakmany (ELTE
Department of Petrology-Geology).

PETERDI 2000, 17. Only a single item was made of schist from
the one hundred and thirty Bronze Age and Iron Age moulds
examined in the Hungarian National Museum!

25

26
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A Karoling-kort megel6z6 és kovetd évszazadokbol
nagyon kevés ontéformat ismertink a Karpat-medencé-
b6l,* s egyeldre az ontémintak szama sem sokkal t6bb.*
Valamennyi avar kori darab néi ékszerek elgallitasara
szolgélt, az ékszerck és az ovveretek kozti otvozetbeli
kiilonbség* alapjan utébbiak viaszveszejtéses eljarassal
késziilhettek, aminek soran az ontéforma megsemmi-
stilt, ezért nem ismerjiik azokat.*> A nagyrécsei sablon
olyan fiilbevald alsé tagjanak elGallitasara szolgélt,
amelynek 2,7 cm hossz, kiszélesedd alsé részét harom
rovatkolas disziti, a 8 milliméter atmérdji gombeslingd
oldalain keskeny bordak futottak kérbe, széleit pedig
apré gobmbok diszitették.” Az ontott csting6j(i fiilbeval 6k
ritkdk a hazai Karoling-kori anyagban, nagyobb arany-
ban leginkabb az Ggynevezett nyitrai tipust ékszerek
kozt talalni ilyen technikaval késziilt fiigg6ket.** For-
mailag a tipus a fiiggék Gn. Bommelohrring csoportjaval
mutat hasonlésagot, melyek eredetileg f6ként bajor,
részben alemann teriileten voltak kiillonosen népsze-
r{iek. A forma tulajdonképpen a korai avar gombcsiingds
fiilbevalobél fejlodott ki a 7. szazadban,* sid6vel a diszes
kébetétes és filigrandiszes préselt arany és eziist valto-
zatokat az egyszer(ibb bronz példanyok valtjak fel, me-
lyeknél az egyre hosszabb konikus cstingétaghoz mind
kisebb gémbdisz tartozik.”® A nagyrécsei ont6forman
készitetthez hasonlét nem talalunk a hazai anyagban,
leginkabb a letenyei 4. sirban elGkeriilt tomor, tagolt
fiilbeval6csiingd hozhaté parhuzamba (@: 6 mm),* az
azonban karikaval 6sszekots egészen rovid tagja miatt
eredetileg més tipusba tartozhatott.

A 9. szazad els6 felébdl a Bommelohrring-ek Du-
nantGlrél ismert valtozatai forméjukban és technikajuk-
ban egyarant eltérnek az ontéforman elgallithat6tol,*
jobb analdgiat jelentenek - bar nem ontottek - azok
a Morva-anyagban el6fordulé késébbi variansok,*” me-
lyek oszlopszer( csting6jét granulaciék tagoljak, a hazai
anyagban ritka tipus par darabja Zalaszabaron kertilt
el6.* Ugyan tipoldgiai kiilonbségek felfedezhetbk (kapos

29 Kozéps6 és kés§ avar kori darabot sirbél Atokhaza-Bilisicsbél
(CsaLLANY 1957, 28. tdbla) és Vac-Kavicsbanydbol (Terramanti
1977, 4. kép) ismeriink, Székelykeresztrrédl telepasatés leleteként
(SzEkELY 1971, 3. kép 2-2a), Jasz-Nagykun-Szolnok megyébél (Ma-
DARAS 2001, 18. kép) pedig szorvanyként tudni egy-egy példany-
r6l. Az Arpad-kori darabokat targyalja Opor 1998, 123-128.
WINTER 1996

KoLT6 1982, 31.

A kérdéssel részletesen foglalkozik BUHLER 1999, 441-442; HEIN-
RICH-TAMASKA 2002, 246-253.

Mivel nem keriilt el§ az ont6forma parja, nem ismerjiik a cstingé
mdsik oldalat. Amennyiben abban nem szerepelt véset, Ggy
a csiing6 egyoldalas, hatuljan lapos volt.

CHROPOVSKY 1962, 211-212.

FREEDEN 1980, 389; STRAUB 1998, 332.

FISCHER 1993, 44.

H. KERECSENYI 1973, 3. dbra 5.

Sz6KE 19922, 857-860.

DosTAL 1966, Obr. 10, 6-14.

MULLER 2002, 47.
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as well. The strongly worn edge at the casting hole and
its fractured condition suggest that the mould was in-
tensively used. As casting and mortise holes can be found
on both sides, probably negatives were intended to be
carved into both surfaces but only one was prepared.”
The melting-pot that could be linked with the mould=®
was not found either in the pit or in the settlement.
Very few moulds are known in the Carpathians
Basin from the centuries before and after the Carolingian
period,” and the number of dies is just as low™. All of
them were used to prepare female jewellery in the Avar
period. The differences between the alloys of the jewel-
lery and the belt mounts® reveal that the latter ones were
made with the lost-wax method when the mould was
destroyed so they cannot be found.** In the Nagyrécse
mould, the lower part of an earring could be produced.
The 2.7 cm long, widening lower part of the object was
decorated with three grooves. Narrow ribs ran around on
the sides of the globular pendant, which measures 8 mm
in diameter, while small globules ornamented its edges. ™
Earrings with cast pendants rarely occur in the Hungar-
ian materials of the Carolingian period. Pendants pre-
pared with this technology can more frequently be found
among the so called Nitra type jewellery.” Morphologi-
cally, the type resembles the so-called Bommelohrring
group of earrings, which were originally popular first of
all in the Bavarian and partly in the Alaman territory.
The form actually developed from the early Avar earrings
with globular pendants in the 7th century.” After certain
time, the decorative pressed gold and silver variants with
stone inlays and filigree ornaments were replaced by
simpler bronze items where smaller and smaller globule
ornaments were attached to the more and more elon-
gated conical pendant element.”® We could not find any
item in the Hungarian material that resembles the one
produced in the Nagyrécse mould. The solid, segmented
earring pendant uncovered in grave no. 4 at Letenye
seems to be the closest analogue (@: 6 mm),*” which,

27 The geographically and chronologically closest two-sided mould
is known from Sziszek (Sisak), see Vinski 1970, Tab. I11. 1-4
KraBATH et al. 1999, 432-434

I[tems from the Middle and the Late Avar periods are known
from graves at Atokhéza-Bilisics (CsALLANY 1957, plate 28) and
Vac-Kavicsbanya (TeTTaAMANTI 1977, fig. 4), from a settlement
unearthed at Székelykeresztar (SzEkeLy 1971, fig. 3. 2-2a), and a
few items were recovered as stray finds in Jasz-Nagykun-Szolnok
county (MADARAS 2001, fig. 18). Opor 1998, 123-128 discusses the

items of the Arpadian Period.

28
29

30  WINTER 1996

31 Kort6 1982, 31

32 BUHLER 1999, 441-442; HEINRICH-TAMASKA 2002, 246-253 deal
with the problem in details.

33 As the pair of the mould was not found, we do not know what
the other side of the pendant looked like. If the missing half was
not carved the pendant was single-faced with a flat backside.

34 CHROPOVSKY 1962, 211-212

35 FREEDEN 1980, 389; STRAUB 1998, 332

36 FISCHER 1993, 44

37 H. Kerecsényi 1973, fig. 3. 5.
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helyett hengeres cstingd, gazdagabb diszités), mégis
leginkabb e tipus koznépi valtozatainak sorozatgyarta-
sara szolgalhatott a Nagyrécsén talalt ontéforma.?!

Az autopilya nyomvonalan feltart telepiilésrészlet
a Mosaburg kézponttal Als6-Pannoniaban szervez6dott
grofsag teriiletének régészeti lelGhelyeit gyarapitja, me-
lyek az irott forrasok és a régészeti tsszefiiggések alap-
jan nem keltezhetdk a 840-es éveknél korabbra. Mivel
a sir- ¢s telepkeramia-anyag finomabb keltezése a 9.
szazad masodik fele és a 10. szazad legeleje kozt egye-
l6re még kidolgozatlan, inkdbb az 0sszességében mar
tobbezer feltart temetkezés egyes lelettipusai szolgalnak
tdimpontul a keltezésben. Ezek koziil is az egyik leg-
részletesebben feldolgozott tipus a sarkantyd, a 23.
objektumban talalt tausirozott darab a tipusra kidolgo-
zott kronolégia alapjan a klasszikus Morva-id6szak jel-
lemz§ lelete.* |

41 Bar az ont6formak célja, hogy azok ékszerek tomeges elGallité-
sara szolgdljanak, nem ritka, hogy a forméan késziilt diszt vagy
az ontéminta megfelel6jét nem talalni meg az adott korszak
fennmaradt régészeti emlékanyagaban. Kozismert példaul, hogy
a skandinaviai Helgt szigetén talalt 6ridsi mithelykdzpont tobb
ezer ontémintajanak késztermékként alig keriilt el6 megfelels-
je.

42 BiaLexovA 1977, 138.

12

however, probably belonged to another type because of
the very short element that connected it with the ring.

The variants of the Bommelohrring that occurred
in Transdanubia in the first half of the 9th century are
different from the one produced in the mould both in
their shape and their technology.* The later variants in
the Moravian material are closer analogues, although
they are not cast ones”. On these earrings, the column-
like pendant is segmented by granulations. A few rep-
resentatives of the type, which rarely occurs in the
Hungarian material, was found at Zalaszabar.* The
mould found at Nagyrécse could be used for the mass
production of the common version of this type despite
the typological differences (cylindrical pendant instead
of the conical one and a richer ornamentation).*

The settlement fragment unearthed in the track of
the highway enriches the archaeological sites of the
territory of the county organised in Lower Pannonia
with Mosaburg in its centre, which cannot be dated from
earlier than the 840’s according to the written sources
and the archaeological context. As the fine chronology
of the grave and the settlement ceramics between the
second half of the 9th century and the very beginning
of the 10th century has not yet been elaborated, the
individual find types of the thousands of the uncovered
burials can provide clues in the dating. From these types,
spurs are analysed the most accurately. The embossed
item found in feature no. 23 is the characteristic find of
the classical Moravian period according to the chronol-
ogy set up from this type.*

38 SzOkE 1992a, 857-860.

39 DosrAL 1966, Obr. 10, 614

40 MULLER 2002, 47

41  Although moulds were used for the mass production of jewellery,
it often happens that the items made on these moulds cannot
be found in the preserved archaeological material of the given
period. It is a well-known fact that very few products made with
the thousands of the moulds of the huge workshop centre on
Helgo Island in Scandinavia have been found.

42 BiALEKOVA 1977, 138
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‘Nagyrécse

1. kép: 1-2: Nagyrécse, Baraka-dild. A lel6hely foldrajzi elhelyezkedése; 3: A feltaras 6sszesitl térképe, feketével jeldlve a 9. szazadi objekturmok

Fig. 1: 1-2: Nagyrécse, Baraka-duld. Geographical position of the site; 3: Complex map of the excavation, black marks the features of the 9th century
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2. kép: Nagyrécse, Baraka-dild. Nyajtott téglalap alaki objektumok alap- &s metszetrajza. 1: 5. obj.; 2: 48. obj.,;
3: 100. obj.; 4: 123. obj.; 5: 139. obj.; 6: 124. obj.; 7: 181. obj.

Fig. 2: Nagyrécse, Baraka-dilS. Ground plan and section drawing of the elongated oblong-shaped features. 1: feature
no. 5; 2: feature no. 48, 3: feature no. 100; 4: feature no. 123; 5: feature no. 139; 6: feature no. 124; 7: feature no. 181
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3. kép: Nagyrécse, Baraka-d(ilo. Kemencék, munkagdodor. 1: 4. obj.; 2: 58. obj.; 3: 52. obj.

Fig. 3: Nagyrécse, Baraka-d(lS. Ovens, working pit. 1: feature no. 4; 2: feature no. 58; 3: feature no. 52

17




REGESZETI KUTATASOK VIAGYARORSZAGON 200/

4. kép: Nagyrécse, Baraka-dulo. Fazék- és bogretipusok. 1: 106. obj.; 2-3: 23. obj.; 4: 105. obj.; 5: 148. obj.; 6: 20. obj.

Fig. 4: Nagyrécse, Baraka-dUlo. Pot and cup types. 1: feature no. 106; 2-3: feature no. 23; 4: feature no. 105;
5: feature no. 148; 6: feature no. 20
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5. kép: Nagyrécse, Baraka-dild. Talak, tanyérok, csésze. 1, 5: 105. obj.; 2: 135. obj.; 3: 53. obj.; 4: 190. obj.; 6, 7. 132. obj.

Fig. 5: Nagyrécse, Baraka-dilé. Bowls, plates, cup. 1, 5: feature no. 105; 2: feature no. 135; 3: feature no. 53;
4: feature no. 190; 6, 7: feature no. 132
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6. kép: Nagyrécse, Baraka-d(l6. F6bb peremprofilok diszitéslikkel

Fig. 6: Nagyrécse, Baraka-dil6. Main rim profiles with the ornaments
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7. kép: Nagyrécse, Baraka-d(lo. Egyedi, illetve ritka diszitbmintak. 1, 3, 5: 135. obj.; 2, 6: 20. obj.; 4, 7. 53. obj.;
8: 175. obj.; 9: 108. obj.

Fig. 7. Nagyrécse, Baraka-d(ild. Individual and rare ornamental patterns. 1, 3, 5: feature no. 135; 2, 6: feature no. 20;
4, 7. feature no. 53; 8: feature no. 175; 9: feature no. 108
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8. kép: Nagyrécse, Baraka-d(ilé. Fenékbélyegek. 1: 110. obj.; 2-4: 190. obj.; 5: 125. obj.; 6: 105. obj.; 7: 52. obj.;
8: 135. obj.; 9: 108. obj.

Fig. 8: Nagyrécse, Baraka-duls. Bottom stamps. 1: feature no. 110; 2-4: feature no. 190; 5: feature no. 125;
6: feature no. 105; 7: feature no. 52; 8: feature no. 135; 9: feature no. 108
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9. kép: Nagyrécse, Baraka-dilo. Palack, poharak, feddk, orsdgombok, vaskés. 1, 10: 48. obj; 2, 6: 52. obj.; 3: 135. obj,;
4,5:149. obj.; 7, 8: 190. obj.; 9: 105. obj.

Fig. 9: Nagyrécse, Baraka-dld. Flask, tumblers, lids, spindle whorls, iron knife. 1, 10: feature no. 48; 2, 6: feature no. 52;
3: feature no. 135; 4, 5: feature no. 149; 7, 8: feature no. 190; 9: feature no. 105
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10. kép: Nagyrécse, Baraka-d(ils. Ontéforma, vassarkantya. 1: 48. obj.; 2: 23. obj.

Fig. 10: Nagyrécse, Baraka-dal6. Mould, iron spur. 1: feature no. 48; 2: feature no. 23
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