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a beldle szarmazo leletanyag alapvetden kozép-, torok és ujkori
volt, a legaljarol két, a Hauszmann-féle falbol szarmazo téglat
is talaltunk.

A feltart, intakt rétegsor altalaban enyhe Ny—K-i iranyu lej-
tést mutatott, kivéve legalul, ahol a feltdltés a meredeken letérd
margas altalaj vonalat kovette. A szelvény DNy-i sarkaban egy
nagy méretll, valosziniileg kerekded alaprajzi, szemétgddor
egy cikkelyét sikeriilt feltarni. A g6dorbol, amelyet az 1004-es
falazat vagott el K-rél, nagy mennyiségii, kozte kiilondsen érté-
kes, ritkasagszamba mend kozépkori leletanyag keriilt napvi-
lagra. Tobbek kozott olyan kalyhacsempe- és majolika toredé-
kek, amelyek a palota 1950-es évekbeli dsatasan, a kozelben
talalt leletekhez illeszthetdk.

Az asatas soran fontos informaciokat szereztiink az SE 1001
¢és 1002 falak foldalatti részér6l. Az 1001-es falrol bebizonyo-
sodott, hogy az, mint ahogy azt mar korabban is sejteni lehe-
tett, valoban tujkori eredetii. Az elészor a barokk helyszinraj-
zokon feltiiné fal a Keleti falszoros (masként Ontéhaz udvar)
D-i zéar6falanak Ny-i meghosszabbitasaban épiilt ki, s egykor
keresztiilvagta a palota teljes D-i kertrészét. (Beleértve itt a ma
mar helyreéllitva lathatd, gotikus nagycsarnok épiiletét is. Ny-i
folytatasat a habora utani helyreallitadsok soran bontottak le, és
ebben az iranyban most csorbazott csonk formajaban zarodik
le.) A rendkiviil massziv fal mar a koronaszinten is 3,80 m vas-
tag, de feliilrél lefelé, a mai felszinig 1épcsésen szélesedik, és itt
tobb mint 5,10 m-t ér el. A feltaras soran kidertilt azonban, hogy
még a felszin alatt is tovabb vastagszik. A terepszinttdl -60—70
cm-re, egy megkdzelitdleg vizszintes, kb. 40 cm széles padka
fut végig, majd a vastagodas — immar folyamatosan — folytato-
dik még tovabbi 2-2,50 m mélységig, ahol 0sszesen mar tobb
mint 5,90(!) m-t ér el. Innen kezdve az alapozas viszont szii-
kiilni kezd. A fal felillete még az alapozasi padka sikja alatt is
egyenletesen rakott, tobb, masodlagosan felhasznalt kozépkori
kvadert tartalmaz, kivéve a legalso, szlikiilé szakaszon, ahol
durva tortkdves, bedntétt format mutat. Ugy tiinik, hogy az ala-
pozas koveti a marga altalaj Ny—K-i lejtését, illetve 1épcsds le-
torését. Igaz, a falazatot Ny felé csupan az altalaj jelentkezéséig
kovettiik le, mig a K-i végében részben ala is bontottunk.

A kertrészt K-r6l lezard varfalat (SE 1002) a szakma ed-
dig ugy tartotta nyilvan, mint amelyet valdsziniileg teljesen
ujjaépitettek. A fal a mai koronaja szintjén (egyben a falon
végigfutd jardszint) csak mintegy 1,50 m vastag, a kiils6 ol-
dalon kialakitott rézsti miatt azonban az itteni terepszintet mar
2,70 m koriili vastagsaggal éri el. A szelvény mélyitése soran,
meglepetésiinkre, az deriilt ki, hogy kdzvetleniil a modern belsé
terepszint alatt a fal még vékonyabb is, mint 1,50 m. Itt ugyanis
az eddig ismert belsd falsik alatt, arra merdlegesen, egymastol
30-35 cm-re elhelyezett kéhasabok tiintek elé. Ezekre a latha-
tolag 01j- és modernkori épitészeti faragvanyokbol, masodlago-
san késziilt hasabokra, mint konzolokra iiltették ra a fal felmend
sikjat. A konzolok alatt a bels6 falsik mintegy 40 cm-rel kele-
tebbre mutatkozott, azaz a falvastagsag itt csak 1,10 m kortil
van. Ez az ,eredeti” falsik egyenletes — részben masodlagosan
hasznalt kdzépkori kvaderekbol allo — falfeliiletet mutatott, de
ebben a formaban csak mintegy -50 cm-ig volt kovethetd. Alatta
ugyanis — egy, csaknem vizszintes vonallal elvalasztva — mar
egyenetlen, tortkdves feliilet, jellegzetes alapozés mutatkozott.
Az alapozasi feliilet E-ré] D-felé enyhén szélesedett, de ez is
csak Gjabb -0,8—1,10 m szélességben volt megfoghatd. Alatta,
ujabb meglepetésiinkre, szépen rakott, tortkdves falfeliilet
bukkant ki, amelyet ezutan mar a szelvény teljes szélességé-

ben és mélységében kovetni tudtunk. Az egyenletesen rakott,
1-1,10 m-enként falegyenekkel tagolt, de ettdl eltekintve tel-
jesen homogén falazatban, a D-i részen két gerendafészket is
kibontottunk, amelyek egymashoz képest atlosan, kb. 1,3 m-re
helyezkedtek el, kozvetleniil , ratiltetve” a falegyenek vonaléra.
Mindebbdl kitiinik, hogy itt egy teljes egészében beliilrdl (is)
¢épitett felmend falazatrol van szo, még akkor is, ha mogotte
a meredeken letdrd altalaj kvazi alapozasi arkot képez. A fal
belsé oldalan elért legmélyebb pont egyébként 141,39 m volt
Af, ami durvan 70 cm-rel van magasabban a fal kiils6 oldalan
ma hasznalatos jardszintnél. Azaz a fal legaljat, alapozasi szint-
jét nem értiik el. Fontos még megjegyezniink, hogy a most leirt
belsd falsiknak az 1001-es fal alapozasat mar nekiépitették.

A fentiekbdl vilagosan kideriil, hogy az 1002-vel jelzett
varfalszakasz tobb fazisban épiilt fel, amelyek koziil itt harom
volt biztosan megfoghatd. El6szor megépiilt a tortkoves var-
fal, amelynek vastagsagat a mai ismeretek alapjan mindossze
1,10—1,20 m-re becsiilhetjiik (bar tény, hogy hiteles kiilsd sik-
jat a raépiilt rézsis kdpenyezés miatt nem ismerjiik!). E falnak
a felso részével (a jelenlegi belso szinttdl kb. -1,50—1,70 m-re)

,,valami tortént”, ami miatt azt teljesen 1jja kellett épiteni. A bel-
s6 szint akkor mar olyan magasan volt (a mai szintt6l -60—70
cm-re), hogy a javitas egy része mar foldberakott alapozas for-
majaban tortént. (Az efolétti falazatba masodlagos kozépkori
koveket is felhasznaltak.) Végiil, ezen ujabb fal f61¢/mellé
modern rafalazas vagy kopenyezés keriilt. Kérdés most mar
csak az eredeti, tortkdves fal kora lenne. A kdzépkori falazas-
technika sajatossagait maganviseld fal (amelyben sem masod-
lagos kdfaragvany, sem tégla nem mutatkozik!) keltezése meg-
lehet6sen egyszertinek latszik. Ezt timasztana ala, hogy mar
a felmend részén mutatkozé javitas, illetve annak alapozasa is
zartnak tind torok ¢és késo kdzépkori rétegeket vagott at. Csak-
hogy, a fal mogotti legmélyebb részen, a margaaltalajban mu-
tatkozo ,,alapozasi arokban” is torok kori keramiatoredékek és
agyugolyok toredékei bukkantak eld. Mivel a kdzépkori jellegili
falfeliileten semmiféle javitds nyomat nem tudtuk felfedezni,
a fal mogotti torok bolygatas elég nehezen magyarazhato.
(V6. még az efolotti, zartnak tiing rétegekkel!)

A beépitésre ismeretiink szerint kijelolt helyszinen a felta-
rast az altalajig elvégeztiik. A szelvényben olyan jelenséget
vagy objektumot nem talaltunk, amely a tervezett liftakna
megvalositasat meggatolna. Az akna ttjaba esd, SE 1004 jeli
falazat Osszefliggésének tisztazasa, ill. az SE 1020-as jeli, ko-
zépkori leleteket tartalmazé szemétgddor teljes feltarasa ugyan
roppantul kivanatos volna, ez azonban csak tovabbi, a jelenlegi
projekt-, ill. munkateriileten kiviil folytatandd asatasokkal len-
ne megvaldsithato.

MaGyar KArRoOLY

28. Budapest, I. Csikos udvar
(KOH 52397)
Ko, To
2012. janius 5. és 29. kozott megel6zo feltarast végeztiink a bu-
davari Palota Csiko6s udvaran a Vargondnoksag Nonprofit Kft.
megbizasabol, a teriileten épiilé mélygarazshoz D feldl kapcso-
16d6 1épcsdhaz, valamint a szintén az épitmény ellatasara szol-
gal6 tavhévezeték leendé nyomvonala teriiletén.

A munkagddor legnagyobb részében a rétegbontas soran
megtartando régészeti jelenség nem keriilt el6. Egyetlen he-
lyen, a teriilet EK-i részén keriilt el megérzendé objektum.
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A Palota Nyugati falszorosdban épiilt torok védmii mar Dr.
Magyar Karoly korabbi feltarasaibol ismert volt, melynek
ENy-i része még éppen a mostani munkateriiletiinkbe esett.
Ettd]l Ny-ra, a még bolygatatlan részen a korabbi asatasok alap-
jan is vart, kovekkel megerdsitett arok maradvanya, valamint
egy nagy kdvekbdl szarazon rakott tamfal részlete keriilt eld.
Az EK-i sarokban a partoldalt a védmii vonalaig atvagtuk egy
kb. 70 cm széles savban. Ennek soran kozépkori keramiaval
keltezett rétegeket bontottunk el. A szondaban elértiik a mar-
ga altalajt, s egy altalajba vagott kozépkori godor részletét is
kibontottuk.

TotH ANIKO

29. Budapest, I. Matyas-templom
(Szentharomsag tér 4.)
(KOH 52374)
Ko
2012. februar—junius kozt a templom helyreallitasi munkéihoz
igazododan, elsésorban az épiilet belsejében folytattunk megfi-
gyeléseket. A Matyas torony 1. szintjén dokumentaltuk a DK-1
sarokfalpillért és a kozépkori boltozatot. A templomhajoban
a szentély felé esé 2 pillér K-i oldalanak alapozasat sikertilt
megfigyelniink. A szentély korlatnal 2, K—Ny-i iranyt arkot as-
tak. A D-i szonda K-i végében a D-i falban egy mintegy 10—13
cm vastag habarcsos rész alatt, durvan faragott kemény mész-
kovekbol allo, feltehetden kdzépkori falrészletet bontottunk ki.
A fal E-i oldalatol egy a kiilsé felén masodlagosan megégett,
vonaldiszes, fehér keramia (fazék) oldaltéredéke kertilt eld.
Az E-i szondaban egy szérvany medencelapat, egy festett fa-
ragott ko (toredék) és egy feltehetden a sziklaba vajt, K—Ny-1
tajolasu vaz jobb alkarjanak, néhany bordajanak, bal combfe-
jének és a bal medencelapat egy részének kibontésara kertilt
sor. A Maria kaputol és a Béla toronytdl K-re 1étesitett szondak-
ban a részben visszatoltott rétegeket dokumentaltuk. A loretoi
kéapolna D-i falanal htizott arokban erdsen bolygatott vazakat
tartunk fel.

Munkatarsak: Végh Andras, Szilagyi Gabor, Kiss Virag, Né-
meth Katalin.

B. NYEKHELYI DOROTTYA

30. Budapest, I. Ont6haz udvar

(KOH 52385)

Ko, Kk, Ka, T, U, |

2012. marcius 5. és junius 26. kozott, az EPKO Kft. megbi-
zasabol a jelzett fal allagvédelmi munkaihoz kapcsolodd meg-
figyelést végeztiink a budai varpalota Gn. 12-es varfalanal.
A megfigyelés a ,,12-es varfal” torténeti vonatkozasainak (fal-
szerkezet, falelvalas, masodlagosan beépitett régészeti/mi-
vészettorténeti értékii kdanyag stb.) vizsgalatara iranyult, és
végig szoros egylittmiikddésben zajlott az épitész-tervezdvel,
Deak Zoltannal, aki az elemzéshez sziikséges részletes ortofo-
to sorozattal segitette a munkat. A megfigyelés az allvanyozas,
a falazatok letakaritasa, illetve a fugdk kivitelez6 altal tortént
kibontasa utan zajlott le. (Nem foglalkoztunk a kdanyagok
részletes azonositasaval, illetve a rekonstrukcidhoz sziikséges
anyagok, technologiak meghatarozasaval, mert ez restauratori
kompetenciaba tartozott, és erre kiilon szakembert kértek fel.)
A fontosabb észrevételeket, javaslatokat a tervezovel kozosen
rendszeresen megtettiik a generalkivitelezdi épitési naploban.

A megfigyelés targyanak ,,12-es varfal”-ként torténé megje-
161ése tulajdonképpen helytelen, ugyanis itt két egymas mellett
1év0, de teljesen eltérd jellegili és koru védelmi létesitményrol
van sz6: az OntShaz udvar (amely a régészeti irodalomban
Keleti falszorosként szerepel) D-i zarofalarol, valamint a koz-
vetleniil mellette D-re, parhuzamosan huzodo, Un. ,,Vizhord6”
folyos6rol. Az elébbi egy magas, tomor varfal, amely jelen
ismeretlink szerint Zsigmond-kori (1387—1437) eredetli, mig
utobbi egy annal joval alacsonyabb kazamata folyosd, melyet
Szapolyai Janos uralkodasa alatt (1526—1540), pontosabban
valamikor 1530 és 1540 kozott épitettek ki. Kiilsé oldalan
széles szarazarkot alakitottak ki. A D-i zar6fal mar az 1493-as
kiadast Schedel-féle Vilagkronika Buda abrazolasan szerepel,
mig a kazamata csak az 1541-es Schon-féle metszeten tiinik
fel elészor. Mindkettd jol kivehetd mind a tordk, mind a ba-
rokk kori abrazolasokon. A torok kori latképekrdl az is kideriil,
hogy a két védmi K-i végén egy nagy méretli kerek bastya,
a Vizi rondella allt, s hogy az ehhez csatlakozé szakaszon
mindkettd erfs sériiléseket szenvedett az ostromok soran.
A bastyat egyébként csak a 18—19. szazad forduldjan bontot-
tak le, s helyét részben a palotat ellato 1j vizmi foglalta el.
A barokk helyreallitasok utan a két védmu gyakorlatilag valto-
zatlan formaban maradt fenn egészen az Ybl-féle Varkertbazar
kiépitéséig. A D-i zarofal tetején ekkor siiri pihendkkel tagolt
Iépcsosort alakitottak ki, amelyet két oldalt balusztrados korlat
kisért végig. A 1épcsésor alul az un. Eszaki pavilontél indult (ez
utobbi maga is 1épcsohazként szolgalt a rakpart és a 1épcsdsor,
illetve az Ontéhaz udvar kozott), és fent — kdzvetleniil a zarofal
pengekeént felmagasodo szakasza alatt — egy kisebb, toronysze-
i épiiletben zarult. A masodik vilaghdboru pusztitasat kdvetd
helyreallitasi munkak soran a falkorona balusztradjait és a fel-
s6 tornyocskat teljesen lebontottak, mig az Eszaki pavilonnak
csak a hats6 (Ny-i) ives részét. (Ezzel utdbbi 0sszekdtd-1épeso-
cs6t ekkor két sima mellvédfal kozé fogtak. Az 50—60-as évek-
ben helyreallitott 1épcsdsort — annak teljes visszabontasa utan

—az 1980-as években a M¢lyépit6 Vallalat ismét megtjitotta.

A falazatok részletes torténeti vizsgalatara, falkutatasra a ha-
bort utani helyreallitasok soran nem volt moéd, azonban a nyila-
sokat és a f6 feliileteket rogzitd, viszonylag pontos felmérésiik
mar ekkor megtortént Gerevich Laszlo régész és Gerd Laszlo
épitész vezetésével. Sajnos mindamellett — mint azt tapasztal-
nunk kellett — a rekonstrukcié soran szamos részlet véglegesen
eltakarésra kertilt.

Mivel a falkorona tetején 1évo 1épcsé a fentiek szerint tobb-
szor teljesen ujjaépiilt, igy itt — egyetlen kivételtdl eltekintve —
érdemi megfigyelésre nem volt sziikség. A kivételt a 1épcsGsor
legtetejénél 1év6 — de tulajdonképp mar azon til/ mellett — 1évo
pihend egyetlen 1épcséfoka jelentette. A nagy méretii, édesvizi
mészk6tombbal allo 1épesofok itt erdsen sériilt (repedezett) és
kopott format mutatott. A feliiletén lathat6 barnas elszinezédés
erds égésre utal. A kéanyag, a forma és a megmunkalas alapjan
ezt kozépkorinak tartjuk. Bar felmertilt a Iépcsdfok kicserélésé-
nek lehet6sége, ebben az esetben — mivel a falkoronan ez ma az
egyetlen kozépkorinak mondhat6 részlet — javasoltuk a helyben
hagyésat, azzal, hogy a repedéseket valamilyen tomitéssel len-
ne célszerli a csapadék tovabbi beszivargdsatol elzarni.

A részletes vizsgalatot a kazamatanal kezdtiik. Az egykor
kétszintes kazamata kiils6, D-i oldalan, kb. fél magassagban
profilalt, jellegében barokk korinak tiiné puhamészkd Gvpar-
kany futott egykor végig, amelynek egyes hosszabb-rovidebb
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