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A terepmunkalatok

A régészeti lel6helyet 1998-ban fedeztiik fel a Ludas
[-i hataraban fekvd domb K-i lejt6ién, a ludasi MG Szo-
vetkezet telephelyétd] kozvetlentil E-ra (1. kép). A Matrai
Erém Rt. visontai banyajanak D-i irany terjeszkedése
soran egy aj, kozel 700 hektaros banyatelket fektettek
le Ludas és Kardcsond kozott, és emiatt a két kozség
kozott at kellett helyezni a 3. sz. fGutat. A lel6helyre az
) atszakasz épitését megel6zd régészeti terepbejarasok
soran talaltunk ra. Elég késon vontak bele mtzeumunkat
z0ldell6 novényzetben kellett elvégezniink, és a lokali-
zalt 200 m hossz(, 40 m széles szakaszon azonnal meg
is kellett kezdentiink a leletmentést, ugyanis a terepmun-
kakra csak kéthonapos hatarid6t kaptunk.

A rendelkezésre all6 idé alatt teljes feltarasrél nem
lehetett sz0, ezért magnetométeres méréseket is igénybe
véve, a legstiribbnek igérkezd tertiletek kutatésat céloz-
tuk meg, majd pedig az adédod topografia alapjan az
el6keriilt jelenségek 1ényegi Osszefiiggéseit igyekeztiink
tisztazni, igy bévitettiik szelvényeink méretét az indokolt
mértékig. Ekozben sok nehézséget okozott, hogy a nyom-
vonal mentén nagyfesziiltségd villanyvezeték és foldbe
asott gazvezeték hiizédott, tovabba, hogy a lel6hely K-i
részén egy foldutat vagtak a domboldalba, amely fontos
teriileteket tett kutathatatlanna. A nyomvonal tébbszo-
ri médositasa kovetkeztében az elbre tervezett hatarid6k
kitolodtak és igy — szerencsénkre — négy honapon at
kutathattuk a lel6helyet, viszont - szerencsétlenségiink-
re — éppen a végsé nyomvonal mentén csak részben
tudtuk feltarni a régészeti jelenségeket.

Munkénk soran kb. 1 ha teriiletet humuszoltunk le
(2. kép). Négy nagyobb szelvényt nyitottunk, amelyek-
ben tobb, mint 200 régészeti objektum (haz, godor,
tlizhely, arok) és tébbszaz c6loplyuk nyoma rajzolédott
ki. Az asatés soran egy tjkdkori AVK-leletanyagu telepii-
lés maradvanyait (hulladékgodroket, hazhelyeket jelzd
colopnyomokat és egy sirt), a hatvani kulttra néhany
kora bronzkori godrét, egy mar ekkor jelentésnek tind
késG bronzkori Kyjatice-leletanyag telepiilés maradva-
nyait (godrdoket, és egy monumentalis kérarokrend-=
szert), tovabbé kelta telepobjektumokat (hazat, godrot)
sikertilt megtaldlnunk és mintegy 50%-ban feltarnunk.

Mar az 4j 3. sz. f6at nyomvonala mentén végzett
feltaras soran vilagossa valt szamunkra, hogy a régésze-
ti lel6hely nemcsak a kutatott Gitszakaszra korlatozodik,
hanem a lefektetett banyatelek teriiletére is kiterjed.
Mivel tudtuk, hogy a banyaszat az Gj banyarészen rovi-
desen megkezdddik, ezért mar az 1998 asatas befejezé-
sétbl kezdve szorgalmaztuk a beruhazéonal a 2015-ig le-
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The archaeological site was discovered just north of the
site of the MG Co-operative of Ludas, on the E slope of a
hill situated in the northern part of the village in 1998
(Fig. 1). A new mining site of about 700 hectares was
planted between Ludas and Karacsond in the course of
the southern extension of the Visonta mine of the Matra
Power Station, so route 3 had to be re-routed between
the two villages. The archaeological site was discovered
during the field walking preceding the construction of
the new road section. [t was rather late when the museum
was drawn in the project, so the field walking had to be
carried out in the summer already in green vegetation.
The rescue excavations had to be immediately started in
the localised 200 m long and 40 m wide stretch since we
had only two months to accomplish the field work.

This period was not enough for a complete excava-
tion, so we used magnetometric surveys to find the
densest spots. In the next step we tried to determine
the basic connections of the unearthed features from
the topographic situations, and enlarged the cuttings to
a reasonable extent. Another difficulty we had to face
was that a high voltage electricity cable and a sunken
gas pipe ran along the track of the road and a dirt road
was cut into the hill in the eastern part of the site, which
withdrew important territories from the investigations.
In consequence of the repeated modification of the
track, the original deadlines were postponed, so, luckily,
we had four months to excavate the site, while, to our
misfortune, we could only partially unearth the ar-
chaeological features along the ultimate track.

During the excavations we removed the humus from
asurface of about 1 ha (Fig. 2). Four larger cuttings were
opened, in which more than 200 archaeological features
(houses, pits, hearths, ditches) and hundreds of post-
holes were outlined. We found and unearthed to 50%
the remains of a Neolithic settlement with ALP finds
(refuse pits, postholes of houses and a grave), some pits
of the Early Bronze Age Hatvan culture, the remains of
a settlement of the Late Bronze Age Kyjatice culture,
which seemed significant already at that time (pits and
a monumental round ditch system), and Celtic settle-
ment features (a house and a pit).

[t was clear already during the excavation along the
track of the new route 3 that the archaeological site
extended over the investigated stretch to the mining
site. Knowing that the mining would soon begin, we
urged the investor as soon as the excavation had been
terminated in 1998 to survey the mining site, which
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termelendd, mintegy 520 ha-os banyatelek atvizsgalasat
annak érdekében, hogy a régészeti lel6hely tényleges
kiterjedésérsl id6ben informaciot szerezhesstink. Végiil
1s két évbe €s sok huzavonaba tellett, mig az 520 hektar-
nyi teriiletet sikeriilt bejarnunk.

Az elso két terepbejarasi kampany révén, 1999 nya-
ranak végére tisztazodott, hogy a Ludas E-i hatardban
elteriil6 dombtetd, mely egyébként az utolsé nagyobb
kiemelkedés a Matra-hegység laba és a t6le D-re elteri-
16 Alfold kozott, teljes egészében régészeti lelhelynek
tekinthetd, és mint ilyen, vagy feltarandé, vagy elkerii-
lendd. Az intenzivnek mutatkozé lel6helyet hozzavets-
leg 550x450 m-es teriileten tudtuk feltérképezni a bejart
200 ha-os banyatelek EK-i sarkéban.

2000 Gszén sor kertilhetett a harmadik, 320 hektart
érintd terepbejarasi kampanyra is, melynek révén sike-
riillt véglegesiteni a Varja-d(léi régészeti lelGhely mére-
tét, legalabbis ami a banyatelekre esd részt illeti. Ez
alapjan egy 30 ha nagysagu teriiletet jeloltiink ki felta-
rasra. A teljes régészeti lel6hely méretét azonban 40
hektarra becsiiljiik.

A Matrai Erém Rt-vel 2001-ben kotétt megallapo-
dasban vallaltuk, hogy a széban forgé teriiletet 2002
oktoberéig megkutatjuk és a banyaszat rendelkezésére
bocsatjuk. A kutatandé teriiletet a banyaszat igényei
szerint négy részre osztottuk (1. kép) és a letermelési
hatarid6khoz igazodva, 2002 marciusaban megkezdtiik
a megeldzo feltarast.

A régészeti lel6hely pontos geodéziai felmérését
kovetGen megindultak a féldmunkak. A tertilet humu-
szolasa két miiszakban folyt, kisebb-nagyobb megszaki-
tasokkal kozel hat honapon keresztiil. 1-2 kotrégép és
3-9 teherauté dolgozott naponta, reggel hattdl este tizig.
Arégészeti szakmai feliigyeletet 3-8 £6 felligyel6 személy-
zet biztositotta (az esti munkaknal lampakkal is felsze-
relve) és tigyelt arra, hogy a kormos markolégép csak a
szlikséges mértékig, a régészeti objektumok lathatéva
valasaig szedje le a humuszt. Nem humuszoltunk le
mindent. A teriileten 100 m-es raszterpontok mentén
10x10 m-es kontroll-négyzeteket hagytunk, hogy altaluk
ellendrizni lehessen az egykori jaroszinteket. Az ide es§
régészeti objektumok majdani feltarasat csakis kézi szer-
szamokkal terveztiik.

A modszerekrolitt csak annyit érdemes megjegyez-
ni, hogy a kormos markoléval lehumuszolt teriileten, a
feltaras megkezdésekor, egy kisebb teljesitményti, egye-
nes vagbéld, Gn. iszapoldkanalas géppel tavolitottuk el
a humusz also rétegét, majd a teriiletet lapattal nyestiik
egyenesre. A régészeti objektumok kibontasa csak ezu-
tan kovetkezett.

A humuszolast kbveten, a tényleges régészeti felta-
ras az I. sz. teriileten, azaz a lel6hely Ny-i részén kezdg-
dott (1. kép). A 7 hektarnyi teriileten a régészeti objek-
tumok eloszlasa nem volt egyenletes. Két nagyobb stir-
sodési helyszin volt korvonalazhatd. Az egyik az I. sz.
teriilet ENy-i sarkaban, a masik pedig az L. sz. teriilet
K-i oldala mentén htzédott. Kozottiik egy nagyobb,

occupied a surface of 520 ha and was planned to be
yielded until 2015. Our purpose was to get information
on the actual extent of the archaeological site still in
time. Finally, it took two years and a protracted debate
until we could carry out the field walking on a territory
of 520 ha.

By the end of the summer of 1999, we concluded
from the first two field walking seasons that the hilltop
in the N part of Ludas, which is the last larger elevation
between the foothills of the Matra mountains and the
Hungarian Plain south of it, is an archaeological site in
its entirety, and as such, it should either be unearthed
or left intact. We could map the evidently intensive site
on a 550 m x 450 m large surface in the NE corner of the
surveyed mining site occupying a surface of 200 ha.

In the autumn of 2000, we could start the third field
walking season, which covered 320 ha. It helped to
determine the ultimate extent of the archaeological site
of Varja-diils, at least in the mining site. In consequence,
we designated a territory of 30 ha for archaeological
excavation. The entire size of the archaeological site is
estimated to 40 ha.

In the contract signed with the Matra Power Plant
we accepted to investigate the territory and return it to
the mine until October 2002. According to the demands
of mining, the territory was divided into four parts (Fig.
1) and, respecting to the yielding deadlines, we started
the excavations in March 2002.

After an exact geodetic survey, the earth movement
started at the archaeological site. The humus was re-
moved in two shifts, and it took about six months with
shorter and longer interruptions. 1-2 excavators and
3-9 lorries worked every day from 6 a.m. to 10 p.m. A
staff of 3-8 persons provided the archaeological control
(with lamps in the evening) and checked that the exca-
vator removed the humus with a toothed clamshell grab
only until the layer where the archaeological features
appeared. The humus was not removed everywhere.
Control squares of 10 m x 10 m were left along raster
points of 100 m in the area so that the contemporary
floor levels could be checked. We intend to unearth the
features in these squares with manual work.

Regarding the method, the only thing worth men-
tioning is that in the area where an excavator had re-
moved the humus with a toothed clamshell grab, the
lower layer of the humus was removed at the start of
the excavations using a low-duty excavator of a straight-
edged grab, then the surface was scraped by shovels.
The archaeological features were unearthed only after-
wards.

After the humus had been removed, we started the
excavations on territory no. I, thatis in the W part of the
site (Fig. 1). The archaeological features were not
evenly distributed in the 7 ha. Two large clusters could
be differentiated. One was in the NW corner of terri-
tory no. I, the other extended along the E side of terri-
tory I. A larger more-or-less find-free zone separated
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tobbé-kevésbé leletanyagmentes zona teriilt el. A K-i
teriilet tlint sribbnek és jelentdsebbnek. Az 1. sz. terii-
leten 8 nagyobb, lesimitott, megnyesett felszint nyitot-
tunk, melyek Gsszességében kb. 2 hektarnyi feliiletet
tettek ki. A jelenségek feltarasaval augusztus végére
végeztlink. Ezen a teriileten a humuszolas kozben tébb,
mint 900 elszinezddott foltot szamoztunk be, melyek
koziil a feltaras soran csak mintegy 100 bizonyult kétsé-
get kizaroan régészeti objektumnak. A szamozott jelen-
ségek tobbsége ugyanis olyan c6lopnyom volt, melyrél
kidertilt, hogy a korabban itt 1étesitett sz6lGiiltetvény
oszlopainak vagy t6kéinek maradvanya lehet. Néhany
oszlop famaradvanyat még a humuszolast kovetden is
a helyén talaltuk, ezek valéban meggy6z46 bizonyitékul
szolgaltak. Megfigyeltiik azt is, hogy a teriiletet (nyilvan
a sz6l6telepitést megel6zGen) mélyszéntottak, és hogy
a sarga altalajban kirajzolodo széantasi csikok egyira-
nytak a sz6lGsorokat jelzd kerek vagy amorf elszinezd-
désekkel. A szGlosorok egyébként még a terepbejaras
soran is megvoltak. Mindezek alapjan arra kovetkeztet-
tiink, hogy szinte mindegyik c6lépnyom a szélGtelepi-
téshez tartozhatott. Sajnos a régi és Gjabb keletd c616p-
nyomok elkiilonitésére még a bontés soran sem nyertiink
bizonyitékokat. Ezért azt tartottuk korrekt megoldasnak,
hogy rogzitjiik a megfigyeléseket és beszamozunk min-
dent, még akkor is ha tudjuk, hogy a jelenségek zome
nem régészeti korbol szarmazik.

Az I. sz. teriileten feltart régészeti objektumok ko-
zott els6sorban késd bronzkori godrok kertiltek eld (2.
kép). Némelyik godorben emberi maradvanyokat, cson-
tokat, fogakat is talaltunk, s6t volt olyan godor is, mely-
ben tobb emberi allkapocstoredék is eléfordult. A terii-
let E-i részén egy késé bronzkori urnatemets néhéany
sirjat figyeltiik meg. Sajnos, nem tudhaté pontosan,
hogy az egymastdl nagy tavolsagban (tobb szaz méterre)
eldkertilt sirok egy nagy temet6hoz tartoztak-e, vagy
csupan maganyos sirokként értelmezenddk. A sirok
mindegyike bolygatott volt, az edények sériilten, félbe
vagva keriiltek el6. Mindez feltehetGen a csekély sir-
mélységnek és a sz&lémivelést megel6z6, majd az azt
kévet§ talajmivelésnek koszonhetd, mely rendkiviili
roncsolast okozott a sirokban, sok sirt lehet, hogy telje-
sen meg is semmisitett.

A teriilet D-1 részén, egy hosszt arok mentén, egy
preszkita sircsoport 7 sirjat talaltuk meg, a feltart tertilet
EK-i sarkaban pedig egy gazdag kelta temetd sirjai keriil-
tek eld.

A lelShely E-i részén, a 8 ha nagysagu I1. sz. teriileten,
2001 augusztusatol 2002 aprilisaig dolgoztunk, beleértve
a téli honapokat is (1. kép). Munkankat nagyon lelassi-
totta a teriilet DNy-i sarkaban hiizodé 85 siros, vegyes
ritusq, kelta temetd feltarasa (2. és 5. kép). A sirok betol-
tése gyakran azonos volt az altalaj szinével, ezért a te-
metd terililetén tobbszor is mélyiteni, majd nyesni kellett
a kutatasi felszint. A sirok tobbé-kevésbé szabdlyos so-
rokban keriiltek el6, és rendkiviil gazdag mellékleteket
rejtettek. Edények, ékszerek és fegyverek viszonylag

the two areas. The E territory seemed to be denser and
more significant. Eight larger, levelled and scraped
surfaces were opened on territory I, which altogether
covered a surface of about 2 ha. We finished the excava-
tion of the features at the end of August. Here, more
than 900 discolourations were listed at the removal of
the humus, from which only about 100 proved to be
archaeological features during the excavation. The
majority of the numbered features were holes made by
the posts and stakes of a former vineyard. We even could
find the wooden remains of a few posts under the humus
layer, which were really convincing evidences. We also
observed that the territory was deep-ploughed (cer-
tainly before the establishment of the vineyard) and the
stripes left by the plough in the yellow virgin soil had
the same direction as the round or amorphous discol-
ourations indicating the rows of vine-stocks. These rows
still existed at the time of the field walking. We deduced
from the above that nearly every posthole belonged to
the vineyard. Regrettably nothing helped the separation
of the old and the recent postholes even during the
excavation. We found that the most correct solution was
to record the observations and list everything even
though we knew that most features did not come from
archaeologically relevant periods.

Most of the archaeological features unearthed in
territory no. I were Late Bronze Age pits (Fig. 2). Some
pits contained human remains, bones and teeth as well,
and one contained a few human jaw fragments. In the
N part of the territory, a few graves of a Late Bronze
Age urn grave cemetery were observed. Regrettably it
could not be determined if the graves found at a large
distances from each other (a few hundred metres) be-
longed to a large cemetery or they were single graves.
All the graves were disturbed, the vessels were damaged
or cut into two. The damage was due to the small depth
of the graves and the cultivation prior after the estab-
lishment of the vineyard, which extremely damaged,
maybe entirely destroyed many graves.

In the S part of the territory, 7 graves of a Pre-Scyth-
ian grave group were found along a long ditch, while
the graves of a rich Celtic cemetery were uncovered in
the NE corner of the unearthed territory.

On the 8 ha large territory no. Il in the N part of the
site, the excavation lasted from August 2001 to April 2002
including the winter months (Fig. 1). The excavation of
the Celtic cemetery in the SW corner of the territory
slowed down our work. It consisted of 85 grave rows of
mixed burial rites (Fig. 2 and 5). The filling of the graves
was often identical with the colour of the virgin soil, so
the ground surface of the excavation had to be sunken
and scraped several times. The graves were arranged in
more-or-less regular rows and contained extremely rich
grave furniture. Vessels, jewellery and weapons were
uncovered in a relatively large number. East of them, in
the E part of territory II, the remains of a Neolithic settle-
ment (pits and postholes) were observed and unearthed.
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nagy szamban keriiltek napvilagra. Ett6l K-re, a I1. terti-
let K-i részén egy tjkdkori telepiilésmaradvanyt (godro-
ket és coloplyukakat) figyeltiink meg és tartunk fel. A
kozelben néhany korai rézkori objektumot és tovabbi
colopnyomokat is taldltunk, ezekben tgyszintén kevés
leletanyag fordult el&. Talaltunk még szarmata godroket
és 5 german sirt is, azonban a II. sz. teriileten feltart
tobb, mint 400 régészeti objektum zéme kés6 bronzkori
godor, arok, vagy coloplyuk volt (3. kép). Néhany godor-
ben emberi maradvanyok, egyes esetekben teljes csont-
vazak, mellékletekkel ellatott temetkezések kertiltek
napvilagra. Valtoztatnunk kellett az addigi feltarasi mod-
szereken (pl. csokkenteni a feliiletkezelésre forditott idGt
azzal, hogy az tires teriileteket nem nyestiik meg), amivel
jelent6s idémegtakaritast értiink el. Le kellett monda-
nunk nagy feliiletek egyidejd kezelésérdl, ehelyett az
objektumokat a humuszolast kévetden késziilt pontos
vazlatok alapjan, egyenként, vagy a sziikséges mértékig
kiterjesztett, kisebb feliileteken tartuk fel. A datalhato
leletanyagot nem rejté objektumokat innentél kezdve
csak egyik metszetrésziikben tartuk fel.

A 1V. sz. teriilet hataratol kezdve, a dombteto felé
haladva, a lel6hely legstiribben fedett részét értiik el
ismét (1. kép). A hatariddk sztikdssége miatt igyekeztiink
minden lehetfséget megragadni a munkalatok gyorsita-
sa érdekében. Hétvégeken, tinnepnapokon is dolgoz-
tunk, naponta atlagosan 30-40 fével. Egyes idGszakok-
ban tobb, mint 50 f6re duzzadt az asatasi létszam. Ennek
koszonhetGen sikeriilt a kb. 10 ha nagysagh szakaszt
rekordidd alatt feltarnunk. A tertiletet 2002. szeptember
kozepén adtuk at a banyanak.

[tt kozel 600 régészeti objektumot tartunk fel (2. kép).
DontGen a kés6 bronzkori telep godrei kertiltek eld, ki-
sebb-nagyobb csoportokban. Egyes gédrokben tovabbra
is el6fordultak emberi maradvanyok, s6t mellékletekkel
ellatott, csontvazas temetkezések is. A godrok a felszinen
tobbnyire kor formajaak voltak, majd altalaban méhkas
alakava szélesedtek. Mélységiik, betoltésiik és leletgazdag-
saguk eltérd volt. Néhany hosszt arok eldkeriilése min-
denképpen emlitést érdemel. Némelyik arok tobb szaz
méter hosszan is kovethetd volt, tobbszor ezek parhuza-
mosan is haladtak egymassal. Hizak maradvanyai, érde-
kes modon, a IV. sz. teriileten is alig keriiltek el6. Noha
elszortan talaltunk c6l6pnyomokat, csak egy-két esetben
kothetk ezek egyértelmiien, jol koérvonalazhatd, colop-
szerkezettel jelzett hazalaprajzokhoz. A c6lopnyomok
ritka el6forduldasa miatt megkérdd@jelezhetd, hogy ezek a
kést bronzkori telephez tartoznanak. A telep nagy kiter-
jedése alapjan ugyanis nemcsak egy-két, hanem sokkal
tobb haznyomot kellett volna talalnunk. Igen valészind,
hogy a késd bronzkori hdzak nem hagytak maradandé
nyomot, nyilvan az egykori (munkéank kezdetén mar régen
megsemmisiilt) jaroszintre épiiltek. A jarészintekre vo-
natkozoan egyébirant nagyon kevés megfigyelést tehet-
tiink. Kontrollnégyzeteink metszetfalai alapjan nagy biz-
tonsaggal allapithattuk meg, hogy a lelGhely nagy részén
szGlom{ivelés tortént, mélyszantassal tobbszor atforgattak

Not far from them, we also found a few Early Copper Age
features and a few more postholes with only a few finds.
Besides, we found Sarmatian pits and 5 German graves.
The majority of the more than 400 archaeological features
unearthed on territory no. II; however, were Bronze Age
pits, ditches and postholes (Fig. 3). A few pits contained
human remains, sometimes entire skeletons, and burials
with grave furniture. We had to modify the excavation
method (e.g. to shorten the time dedicated to surface
treatment with omitting the scraping of empty areas),
which saved a lot of time. We had to abandon the simul-
taneous excavation on a large surface, instead the features
were unearthed individually in smaller, if necessary ex-
tended areas after the exact sketches made after the re-
moval of the humus layer. The features that did not
contain any find of a dating force were halved and only
one half was unearthed.

Advancing from the border of territory no. IV toward
the hilltop we reached again the part of the site where
the archaeological features were the densest (Fig. 1). To
respect the tight time limits we made efforts to use
every means that could accelerate our operations. We
worked 30-40 workers in average on weekends and
holidays as well. In some periods, the staff counted more
than 50 persons. In result we could unearth a stretch of
about 10 ha in a record time. The territory was returned
to the mine in the middle of September 2002.

Here we unearthed about 600 archaeological fea-
tures (Fig. 2). Most of them were the pits of the Late
Bronze Age settlement distributed in smaller and larger
groups. Some pits contained human remains and even
inhumation burials with grave furniture. The pits usu-
ally appeared on the surface as round discolourations
and then they widened to a beehive shape. They were
different in depth, filling and the number of finds. Some
long ditches certainly deserve mentioning. Some of the
ditches could be followed to a length of hundreds of
metres and they often ran in a parallel line. Interest-
ingly, house remains rarely occurred on territory no. IV
as well. We found a few scattered postholes, but they
could rarely be associated with the clearly ground plan
of a house outlined by postholes. The rarity of postholes
raised the doubt if they really belonged to the Late
Bronze Age settlement. The large extent of the settle-
ment would have justified the presence of much more
than a couple of house remains. It is highly probable that
the Late Bronze Age houses did not leave durable traces,
they were apparently built over the contemporary
ground (which had already disappeared by the time we
started the excavations). We could make very few obser-
vations concerning the floor levels. Based on the section
walls of the control squares we could determine with a
great certainty that the larger part of the territory had
been occupied by vineyards and the soil was repeatedly
and deeply turned by ploughing. Regarding the entire
territory of the site, it is only the SE part of territory no.
IV where there was no deep ploughing, although the
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a talajt. A lel6hely 0sszességét tekintve csak a IV, sz. terti-
let DK-i részén zarhatd ki a mélyszantas, bar egy tobb
szakaszon is atmetszett, régi foldat metszetfalainak elem-
zése alapjan szinte biztosra vehetd, hogy az évszazadok
Ota torténd, normalisnak mondhat6 talajmiivelés még itt
Is megsemmisitette az egykori jarészinteket.

A késG bronzkori jelenségek mellett, a IV. sz. teriilet
kozepén, elszortan, de azért nagyjabol jol lehatarolhato
teriileten, a hatvani kultara kora és kozépsd bronzkori
telepmaradvanyanak godrei is el6kertiltek. A IV. teriilet
Ny-i sz€lén egyetlen egy honfoglalas kori sirt is feltar-
tunk. A halottat lovanak egyes részeivel egyiitt temették
el. A sir mellékletéhez egy nyilhegy és egy zabla tarto-
zott. A IV. teriilet DK-i csiicskében egy korai vaskori te-
lepmaradvany hatalmas agyagkitermeld godre kertlt
eld, tovabbi kisebb, kor alaka godrokkel egytitt. Ettdl
D-re el6keriiltek egy ajabb preszkita temetd 14 sirjanak
maradvanyai is. A sirok nagyon magasan, még a humusz-
ba voltak beasva. A sirok mélysége a sarga altalaj szintjét
nem, vagy csak alig érte el. A temetét mar 2001-ben, a
humuszolas soran felfedeztiik. A mellékletek kézott
edények, allatcsontok, és kisebb fémtargyak kertiltek
eld. Az 6vatossag kedvéért az érintett zonat nem is humu-
szoltuk, hanem a sirok tobbségét kutatdarokkal kerestiik
meg. A IV. sz. teriileten feltartunk még egy-két rézkori-
nak t{ing godrot, valamint néhany tovabbi, datalhat6
leletet nem, vagy csak alig tartalmaz6 objektumot is.

A lelGhely D-i részét képezd III sz. tertilet kutatasat
augusztus végén kezdtiik (1. kép). Ekkor még a munka a
IV. teriileten is folyamatban volt. Mar latszott, hogy a
szeptember 30-ai, szerz6désben szereplé hataridét nem
tudjuk tartani. Végiil is november kozepére fejeztiik be a
leletmentést. Ez a rész mar a lel6hely dombjanak D-1 lej-
tGjéhez tartozott. Itt az erdzid oly mértékd volt, hogy a
domboldalon D-felé haladva, még a régészeti objektumok
feltételezett aljabol is egyre kisebb részeket tudtunk csak
feltarni. Itt a humuszolas soran mar tavaly is alig szedtiink
le foldet, mivel a legnyugatabbi részen a humusz mind-
ossze 15 cm vastagsag volt. A régészeti objektumok s{ir (G-
sége is nagyon lecsokkent, az 5 hektaros teriileten keve-
sebb, mint 200 igéretesebb folt kertilt csak eld, raadasul a
bontasok soran ezekbdl is csupan néhany bizonyult régé-
szeti jelenségnek (2. kép). Ez volt a szerencsénk, igy be
tudtuk fejezni a munkat, és mindent sikeriilt feltarnunk.

A teriilet E-, EK-i szélén, a dombtetdn, 6-8 Gjabb
godor eldkeriilésével lezarult a kés6 bronzkori telep, ettd]
D-re eltlintek az utols6é bronzkori objektumok is. A késé
bronzkori telep D-i szomszédsdgaban megtallt presz-
kita temet6tdl D-re egy nagy kiterjedésti, de kisebb stir(i-
sodési pontoktél eltekintve, szérvanyosan jelentkezd
vaskori telepmaradvany keriilt el6. Az 50-60 objektum-
mal képviselt vaskori telep leletanyaga, talan részben az
erGs erdzié kovetkeztében, igen gyér volt, csak néhany
objektum esetében érte el a datalhatd6 mennyiséget.
Egyeldre a telep pontos datélasa problematikusnak t{inik,
lévén hogy preszkita, bronzkori, s6t kelta és szkita jelleg(i
leletanyag is jelentkezett az objektumokban.

analysis of the section walls of the old dirt road, which
was cut through at a number of places, seems to prove
that the cultivation through hundreds of years destroyed
the one-time floor levels in this area as well.

Beside the Bronze Age features, the pits of the
Early and Middle Bronze Age settlement of the Hatvan
culture were also uncovered scattered in a clearly delin-
eated area in the centre of territory no. IV. At the W edge
of territory no. IV, a grave from the Conquest Period was
also unearthed. The dead was buried with certain parts
of his horse. The grave contained an arrowhead and a
bit. The huge clay pit of an Early Iron Age settlement
fragment was found in the SE corner of territory no. IV
together with smaller round pits. S of it we found the
remains of 14 graves of another Pre-Scythian cemetery.
The graves lay very high in the humus, they barely or
not at all reached the surface of the yellow substratum.
The cemetery had been noted already in 2001 during
the removal of the humus. The grave furniture con-
sisted of vessels, animal bones and smaller metal objects.
By way of precaution we did not remove the humus from
the relevant zone but deepened trenches to find the
majority of the graves. In territory no. IV, we also un-
earthed a few pits, which seemed to belong to the Copper
Age, and a few other features, which did not contain
finds of dating force, or there were only a few of them.

The investigation of territory no. I1I in the S part of
the site was started at the end of August (Fig. 1). The
excavation on territory no. IV had not yet been termi-
nated at that time. It was obvious that we would not be
able to finish until 30 September, the deadline deter-
mined in the contract. Finally we finished the rescue
excavation in the middle of November. This part be-
longed to the S slope of the hill that the site occupied.
Erosion was so strong here that ever smaller fragments
of the supposed bottoms of the archaeological features
could be unearthed as we proceeded southwards. We
had removed very little humus last year in this region
since it measured only 15 cm in thickness in the west-
ernmost area. The density of the archacological features
also significantly decreased, less than 200 promising
discolourations appeared in the 5 ha, and only a few of
them proved to be archaeological features (Fig. 2) dur-
ing the excavation. This was, however, a lucky circum-
stance because successfully finished the excavation and
unearthed everything.

The Late Bronze Age settlement was closed with
6-8 new pits on the hilltop in the N, NE edge of the ter-
ritory. No more Bronze Age features appeared south of
this point. S of the Pre-Scythian cemetery found S of
the Bronze Age settlement, a large Iron Age settlement
remain was found, which appeared in scattered spots
apart from a few smaller accumulations. The find mate-
rial of the Iron Age settlement represented by 50-60
features was very poor, maybe in consequence of the
strong erosion. It reached the number of dating force
only in a few features. The accurate dating of the settle-
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Taldan nem felesleges még egyszer kihangstlyozni,
hogy a 2002-es munka, a stirgetd hataridék miatt, sokkal
feszitettebb jellegii volt minden korabbinal. A banyaszat
a mar feltart teriileteken szinte azonnal meg is indult,
az oOriasi kotrégépek mindvégig a sarkunkban voltak.
Mikor novemberben befejeztiik a munkat, az egykor 30
hektéaros lel6helyb6l minddssze 5-6 hektar maradt csak
eltermeletlen. Mashol mar 15-30 m mélységben dolgoz-
tak a kotrégépek.

A feltart jelenségek

és a leletanyag elozetes értékelése

Osszességében véve, a 2001 mérciusatél 2002 novembe-
réig tartd asatasi szezonban tobb, mint 30 hektarrél
termeltiik le a humuszt. Azt kovetéen tobb, mint 2700
jelenséget (foltot, vagy elszinez6dést) vizsgaltunk meg.
Ezek kozott, mint késébb bebizonyosodott, ezernél is
tobb olyan célopnyom volt, amelyet a lel6hely ENy-i
részén folytatott sz6l6telepitéshez astak be. A beszamo-
zott foltoknak csak kozel fele, nagyjabol 1400 objektum
bizonyult régészeti jelenségnek. Ha ezekhez az adatok-
hoz az 1998-as asatas adatait is hozzaszamitjuk, akkor
eddig Osszesen mintegy 1600 régészeti objektumot tar-
tunk fel a lelGhelyrél.

T6ébb, mint 1000 objektum a késd bronzkori telephez
tartozott — zommel godrok, koztiik kb. 30 olyan is, me-
lyekben emberi maradvanyok (néhany esetben egyértel-
miien mellékletes sirok) is voltak (3. kép). A kés6 bronz-
kori telep jelenleg feltart mérete tobb, mint 16 ha, teljes
kiterjedése pedig bizonyara meghaladta a 18 hektart.
Tudjuk, hogy Ludas E-i hataraban, a falu féldjén és a
mez6gazdasagi szovetkezet alatt a telep még kovethetd.
A telepiilés formaja egy kb. 500 m atmérdjii korre, vagy
ovalisra emlékeztet. Fontos, hogy a telepiilés a dombte-
tén illetve a domb E-i és K-i lejt6jén jott 1étre, ahonnan
remek kilatas nyilt a kornyezetre, a Matra-hegységre és
az alfoldi tajra. Ennek bizonyéra stratégiai jelentdsége
lehetett. A volgyben a Bene-patak vize folyt.

A kés@ bronzkori telepiilés belsd szerkezetérdl ma
még nem sokat mondhatunk. Egyelére még nem tudjuk,
hogy a feltart késé bronzkori objektumok egy rovid
¢leti, de nagy telepiiléshez tartoztak-e, vagy pedig
hosszabb idejl, de kisebb méretli telepiilési egységek
egymasutanisagat jelzik csupéan. Viszonylag kevés szu-
perpoziciot figyeltiink meg. A telepiilés hazait nem sike-
rilt feltarnunk, a hazak helyére vonatkozban egyelére
kevés tampontunk van. Kevés olyan coléphelyet talal-
tunk, melyek esetleg hazakat jelezhetnek. Feltételezé-
stink szerint a hazak az egykori (munkank kezdetén mar
régen megsemmisiilt) jarészintre épiiltek, és valoszin-
leg talpgerendakon alltak, ezért nem hagytak maradan-
d6 nyomot. A néhany megfigyelt co6lophely esetleg mé-
lyebbre asott rogzit6 colop nyoma lehetett. Az egykori
hazak helyét talan a godrok betdltésének elemzése és
datalasa alapjan hatarozhatjuk majd meg. Nagy gondot
forditottunk a betoltések dokumentélasara, ezért van
esély arra, hogy az azonos égésszinteket, illetve a szan-
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ment seems as yet problematic since Pre-Scythian,
Bronze Age materials and even those of Celtic and
Scythian characters occurred in the features.

Let us emphasise once more that due to the short
terms, the work in 2002 was more pressed that in the
previous seasons. Mining started in the unearthed ter-
ritories nearly as soon as the excavations had been
terminated and the huge excavators worked at our heels.
When we finished the work in November, only 5-6 ha
of the original 30 ha remained to be yielded. At other

parts of the site the excavators worked already in a depth
of 15-30 m.

Preliminary evaluation of the

unearthed features and find material

The humus was removed from altogether 30 ha during
the excavation season lasting from March 2001 to No-
vember 2002, and more than 2700 features (discoloura-
tions) were examined. Later we found out that more
than a thousand of these features were holes of the posts
used in the vineyard in the NW part of the site. Only
about the half, 1400 of the numbered features appeared
to be archaeological features. Adding the data of the
excavation in 1998, about 1600 features have been un-
carthed in total at the site.

More than 1000 features belonged to the Late Bronze
Age settlement. They were mostly pits, among them
about 30 contained human remains (in a few cases
certainly graves with grave furniture) (Fig. 3). More
than 16 ha have been unearthed from the Late Bronze
Age settlement, the entire extent of which certainly
surpassed 18 ha. We know that the settlement continues
in the N part of Ludas, in the outskirts, the fields and
under the agricultural co-operative. The shape of the
settlement resembles a circle or an oval measuring about
500 m in diameter. It is important to note that the settle-
ment was established on the hilltop and on the N and
E slopes of the hill, from where an excellent view opened
on the environment, on the Matra Mountains and the
plains. This must have had a strategic importance. The
Bene streamlet ran in the valley.

We can tell very little about the inner structure of
the Late Bronze Age settlement. We do not know if the
unearthed Late Bronze Age features came from a large,
short-term settlement or they indicate the sequence of
subsequent smaller settlement units of a longer period
of time. Relatively few superpositions could be observed.
We could not unearth the houses of the settlement and
very few data suggest where they could stand. Only a few
postholes might indicate houses. We suppose that the
houses were built on the contemporary ground level
(which had been destroyed by the time we started the
excavations) and they were raised on sole timbers, which
perished without trace. The few postholes could come
from a few reinforcing posts dug deeper than the rest.
Perhaps the analysis and the dating of the filling of the
pits can help in the determination of the places of the
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d¢kos, nem finoman rétegzett, végsd betoltéseket kisebb
arcalokon beliil 6ssze tudjuk majd hangolni, és ezaltal
az egyidejl jelenségek korvonalazhatok lesznek. Ilyen
nagy feliileten talan az egyidejt godrok elhelyezkedési
mintéja is kirajzolhatja a hazak helyét és kornyezetét.
Izt a fajta horizontélis stratigrafian alapulé relativ kro-
nologiat verifikalhatja majd a hagyomanyos és a C"-
alapt datalas. A leletanyag a Kyjatice kulttra idgszakara
keltezhet6 és jelentds Gava-hatasokat mutat.

Noha finomabb periodizaci6é egyelére még nem
késziilt, az egyes jelenségcsoportok elGkeriilési helye
alapjan valamiképpen mégiscsak kovetkeztethetiink a
késd bronzkori telepiilés bels struktarajara. A lelGhely
[Ny-i részén, a mélyszantott részen, egy elpusztult késs
bronzkori urnatemetd szoérvanyos sirjai kertiltek el§ (ta-
lan valoban itt lehetett egy nagy temetd), ezzel atellen-
ben pedig, a lelGhely K-i részén egy monumentélis, 130
m atmeérdjd korépitmény (paliszaddal korbevett kor-
arok) keriilt el6, mely egy esetleges ceremonialis koz-
pontra utalhat. Ez utébbinal viszonylag kevés késs
bronzkori szuperpozicié volt megfigyelhets. A korarok-
bol elékeriilt jelentSs mennyiségl késg bronzkori lelet-
anyag valoszintileg datald értékkel bir, de nem zarhat6
ki a kés6bbi bemosodas veszélye sem.

A lel6helyet tobb késd bronzkorra keltezhetd arok
tagolja. Ezek némelyike lehet, hogy a telepiilés egykori
sz€lét jelzi, mig masok inkabb védelmi vonalként inter-
pretalhatok. Ilyen lehetett példaul az is, amely mellett
preszkita sirok kertiltek el6. Lehet, hogy ez mar a tele-
piilés végére datalhato. Ebbdl a szempontbdl érdekes,
hogy a kés6bbi preszkita telepiilés nem fedi a késé bronz-
korit, hanem éppen mellette jott 1étre.

A kés@ bronzkori telepiilés godrei kozott voltak igen
mély godrok is. Ezek valészintileg agyagkitermelésre
szolgaltak. Megfigyeltiik, hogy a mélyebb godrok éppen
a legjobb minGségil agyag helyénél szélesedtek ki, nyil-
van ennek kinyerése igy volt a leggazdasagosabb. A de-
formalt edények is helyi fazekasm{ihelyre engednek
kovetkeztetni. A kisebb méhkas alaka godrok viszont
tarologodrok lehettek, volt, amelyikbdl t6bb kilogramm
¢gett gabona keriilt napvilagra.

Bronzmiivességre utalé nyom viszonylag kevés ke-
riilt eld, bar egy-két olvasztékemence maradvanyat
megtalaltuk. Tébb 6ntémintat, és fémtargytoredéket is
begytjtottiink. Egyetlen komolyabb fémlelet keriilt el6,
mely 4 bronzsarlobdl allt. Emlitést érdemel, hogy a le-
letanyagban viszonylag nagy szdmban kertiltek elé ido-
lok és allatszobrocskak. Ezekbdl alighanem a legnagyobb
magyarorszagi gytjteménnyel rendelkeziink. A fentiek
alapjan, a telep elemzése paratlan lehet&séget kinal az
E-magyarorszagi késé bronzkor jobb megismerésére.

Tobb, mint 100 kelta kori objektumot talaltunk, ez
a lel6hely masodik leghangstlyosabb leletcsoportja (5.
kép). Ezek kozott vannak telepobjektumok (foldbe mé-
lyitett hazmaradvanyok, godrok) is, de f6leg sirokrél van
sz0. A kelta temetd a lel6hely kozéps6 részén, de még a
domboldalban létestilt. Kora az idGszamitasunk el&tti 3.
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houses. We took great care at the documentation of the
fillings, so there is an opportunity to compare the identi-
cal burning levels and the intentional, not finely stratified
ultimate fillings within smaller areas, which, in turn will
help the determination of contemporary features. In such
a large surface, perhaps the distribution of the contem-
porary pits can delineate the place and environment of
the houses. This relative chronology based on a horizon-
tal stratigraphy can be verified by the traditional C-14
dating. The find material can be dated from the Kyjatice
culture and shows significant Gava effects.

Although a fine periodisation has not yet been
made, we can draw certain conclusions about the inner
structure of the Late Bronze Age settlement from the
distribution of the individual feature groups. In the NW
part of the site disturbed by deep ploughing, the scat-
tered graves of a Late Bronze Age urn cemetery were
found (perhaps the remains of a larger cemetery). Fac-
ing it, in the E part of the site, a monumental round
building of a diameter of 130 m (a round ditch bordered
by a palisade) was unearthed, which can imply a ceremo-
nial centre. Very few superpositions were observed here
in the Late Bronze Age. The rich Late Bronze Age find
material unearthed in the round ditch probably has a
dating force, although we cannot exclude the possibil-
ity that finds were later washed into the ditch.

The site 1s segmented by a number of trenches
dated from the Late Bronze Age. Some of them could
indicate the edge of the settlement, other ones seem to
have been elements of a defence line. This could be the
function of the one beside which Pre-Scythian graves
were found. It can be dated already from the end of the
settlement. From this respect, it is interesting to note
that the later Pre-Scythian settlement did not extend to
the Late Bronze Age one, it was established beside it.

Some of the pits of the Late Bronze Age settlement
were very deep. They were probably clay pits. We ob-
served that the deeper pits were broadened in the depth
where the best quality clay appeared, probably this was
the most economical way to yield it. The deformed
vessels suggest the existence of a local pottery. The
smaller beehive-shaped pits, at the same time, could
be storage pits, from which kilograms of burnt cereals
were recovered.

Relatively few traces of bronze working were found,
although we discovered the remains of one or two smelt-
ing kilns. We also collected a number of moulds and frag-
ments of metal objects. Only a single more significant
metal find was recovered, which consisted of 4 bronze
sickles. It should be mentioned that there were relatively
many idols and animal figurines in the find material.
Perhaps we have the largest collection of this type in
Hungary. The above suggest that an unprecedented op-
portunity is offered by the settlement for the better rec-
ognition of the Late Bronze Age in Northern Hungary.

We found more than 100 features from the Celtic
period, this was the second largest find group at the site



REGESZETI KUTATASOK MAGYARORSZAGON 2002

szazadra tehetd. A 85 sir tobbsége szorthamvas ritusa,
kisebb része csontvazas. Férfi és ndi sirok egyarant elé-
fordultak, a mell¢kletek egyes esetekben igen gazdagok
voltak.' Fegyverek, ¢kszerek, viseleti targyak viszonylag
nagy szamban fordultak el6, mégis az edények voltak a
legjellemzGbb sirtargyak.

Két preszkita sircsoport, 6sszesen 21, nagyrészt meg-
sériilt sirral, illetve egy kisebb telep 60, az er6zi6 altal
legyalult objektummal képviseli a korai vaskort a lel6he-
lyen (4. kép). A godrok kozott voltak olyan szabalyos kor
alaku, sekély, foldbe mélyitett objektumok is, melyekben
colopnyomokat is megfigyeltiink. Ezek esetleg satortetds
lakohelyiségek is lehettek. Ezekben az objektumokban
még a leletanyag is jelentGsebb mennyiségii volt. A telep
leletanyaga egyébirant nagyon szegényes volt, alig kertil-
tek eld datalhat6 darabok. Persze azért talaltunk kiilon-
leges targyakat is, mint példaul egy testpecsétlét. A sirok
anyaga ugyszintén szegényesnek mondhaté. A mellékle-
tek kozott edények, allatcsontok és kisebb fémtargyak
keriiltek el6.

Mint fentebb mar utaltam ra, a késd bronzkori telep
megsz{inését kivaltd események nagyon izgalmasak le-
hettek a lelGhelyen. A preszkita telep és temet§ kozvet-
lentil a késd bronzkori telep szomszédsagaban jott létre,
raadasul az elsének feltart preszkita sircsoport amellett
a hosszt, parhuzamosan futé arokrendszer mellett ke-
riilt elg, amely keresztiilvagott a késé bronzkori telepen,
és amit éppen ezért, lehet, hogy valamiféle védmiként
értelmezhetiink.

A dombtet$ zéndjaban a kora és kizépsd bronzkori
hatvani kultara kis telepiilésének maradvéanyait is meg-
talaltuk. A jellegzetes sepriis diszii leletanyag tébb go6-
dorben is el6fordult, ilyenek a 3. sz. Gt alatt és ett6l 200
m-re nyugatra, a banyatelek tertiletén is el6keriiltek. A
kora bronzkori telep méretét és jelentGségét azonban
csak a leletanyag elemzése utan lehet majd ténylegesen
felbecsiilni, ugyanis a godrok betoltésében a kdra bronz-
kori darabok csak kis mennyiségben, sokszor feltehetéen
csak szorvanyként fordultak el6.

A Varja-d(il6i dombon maér az tjkékorban is meg-
telepiiltek. Két telepiilési sor maradvanyait tartuk fel,
egyiket a 3. sz. Git alatt, masikat pedig ettdl j6 200 m-re
E-ra (6. kép). A DK-i sornal egy zsugoritott csontvazas
temetkezést is feltartunk. Itteni megfigyeléseink jol
illeszkednek a Heves megye teriiletérdl eddig begyfij-
tott adatokhoz.® A telepiilési sorok régionkban egysé-
gesen EK-DNy-i iranytak voltak, a Varja-dléi telepii-
lés gbdrei szintén ilyen irdnya sorok mentén helyez-
kedtek el. A godrok és (ebbdl kovetkezGen) a hazak
tajolasa erre merdleges, ENy-Dk irdnyt volt. A hazak
maradvanyait c6lopok jelezték. A célopnyomokat a
DK-i telepiilési sornal tudtuk j6l megfigyelni, az ENy-
i sor mentén, a domboldal E-i részén mar olyan mérté-
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(Fig. 5). They contain settlement features (semi-subter-
ranean houses, pits), but the majority was composed of
graves. The Celtic cemetery was established in the cen-
tral part of the site, still in the hillside. It can be dated
from the 3 century BC. Most of the 85 graves were
cremation burials with scattered ashes, the rest were
inhumation burials. The graves of both men and women
were found, sometimes with very rich grave furniture.'
A relatively large number of weapon, pieces of jewellery
and articles of wear were recovered yet the vessels were
the most characteristic finds of the graves.

Two Pre-Scythian grave groups with 21, mostly dam-
aged graves and a smaller settlement with 60 features,
scraped off by erosion, represent the Early Iron Age at the
site (Fig. 4). Some of the pits were regularly round, shal-
low features, in which postholes could be observed. They
could be dwellings with tent-roofs. The find material was
also richer in these features. The find material of the
settlement was otherwise rather poor, there were barely
any items that could be dated. Naturally we found fancy
items as well as, for example, a body seal. The graves also
yielded a fairly poor material. Vessels, animal bones and
smaller metal objects composed the grave furniture.

As [ have already suggested, the events that led to
the cessation of the Late Bronze Age settlement could
be very exciting. The Pre-Scythian settlement and cem-
etery were established just beside the Late Bronze Age
settlement and the Pre-Scythian grave group we un-
earthed the first lay next to the long, parallel ditch
system that crossed the Late Bronze Age settlement,
which, consequently, can perhaps be interpreted as a
kind of a defence work.

On the hilltop, we also found the remains of a small
settlement of the Early and Middle Bronze Age Hatvan
culture. The characteristic fins of a broomed ornament
occurred in numerous pits and similar ones were found
under route 3 and 200 m west of it on the territory of
the mining site. The extent and significance of the
Early Bronze Age settlement can be estimated only
after the analysis of the find material since the Early
Bronze Age items occurred only in small numbers in
the pits, and they were often recovered as stray finds.

People settled on the Varji-domb already in the
Neolithic. The remains of two settlement rows were
unearthed, one under route 3, the other one about 200
m N of it (Fig. 6). We also uncovered an inhumation
crouched burial at the SW row. The observations we
made here match the data collected in the territory of
Heves county.” In our region, the settlement rows were
consequently oriented in a NE-SW direction, and the
pits of the settlement at the Varja-dlé site were also
arranged in rows of a similar orientation. The orienta-
tion of the pits, and consequently the houses, was at a

1
2

SzaBO 2001, 1715-1717.
DoMBoRGCzZKI 1997, 77-
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kii volt az er6zid, hogy csak néhany coloplyuk helyét
tudtuk rogziteni.

A leletanyag nem volt tilzottan gazdag,’ a keramia-
darabok alapjan a telepiilés az alfoldi vonaldiszes kulta-
ra klasszikus és késsi szakaszara keltezhet®.

Az AVK telep szomszédsagaban két korai rézkori
godor, a kornyezetiikben pedig (feltehetéen héazakat
jelz6) colopnyomok keriiltek eld. Valoszintileg rézkori
megtelepedési nyomoknak tarthatjuk azt a két-harom
nagyobb méretli godrot is, melyeket a dombtetd és a 3.
sz. it zonajaban tartunk fel. A godrok ugyan datalhat6
leletanyagot nemigen tartalmaztak, viszont jelentdsebb
mennyiségii patics keriilt el§ bel6liik, kozeliikben pedig
colopnyomokat figyeltiink meg.

A lelGhely ENy-i zonajaban néhany szarmata godor
is el6kertilt, melyekbdl leginkédbb a vaseszkozok az em-
litésre mélto darabok. Két german kori sircsoport 7 sirjat
is feltartuk a kelta temet§tol DK-re esd részen. A temet-
kezésekbdl az dvesatok és a csontféstik a legjellegzete-
sebb darabok. Elgkerilt még egy maganyos honfoglalé
sir is a dombtetén. A halottat lovanak egyes részeivel
egyiitt temették el. A sir mellékletéhez egy nyilhegy és
egy zabla tartozott.

A fentebb felsoroltakon kiviil feltartunk még tovab-
bi, datalhat6 leleteket nem, vagy csak alig tartalmazo
régészeti objektumokat is. A leletanyag hidnyaban
egyel6re datalhatatlan régészeti objektumok szama (be-
leértve sok coloplyukat is) joval meghaladta a szazat.
Emlitést érdemel még, hogy az oriasi kotrogépek altal
lefaragott banyafalat folyamatosan figyeltiik a leletmen-
tés soran. Ennek koszonhetd, hogy a banya falaboél ko-
zEpsG paleolit kGeszkozoket és Gsallatok csontjait is sike-
riilt kiszedni. Sajnos ezek masodlagos poziciéban, ero-
zi6s rétegben keriiltek eld.

Osszességében véve Ludas, Varji-d{ilén az asatasok
soran atvizsgalt 31 hektarnyi teriiletbdl a ténylegesen
lel6helynek szamito, régészetileg fedett rész mintegy 23
hektart tett ki. Az 1998-2002. évi terepmunkak soran
kozel 800 zsaknyi leletanyagot gy(jtottiink, valamint
tobb mint 500 (25-50 kg-os) zsaknyi foldmintat iszapol-
tunk ki. A feltart leletek a Dobé Istvan VarmGizeumba
kertiltek. Az anyag moséasa, restauralasa, elemzése és
feldolgozasa folyamatban van. A leletekbdl 2005-ben
Detken, az asatas helyszinétél néhany szaz méterre, egy
allando régészeti kiallitas nyilik. A kiallitast és a lelet-
mentd munkalatokat, a Matrai Erdm( Rt. finansziroz-
ta.!

3 DomBoRrOCZKI 2001, 38-39.

4  Kiilon készonettel tartozom Sulyok Palné fejlesztési iroda-
vezetének, és Breuer Janos banyészati igazgatonak, akikkel az
érdekek gyakori titk6zése ellenére is eredményes munkakapcso-
latot alakitottunk ki. A kudarc sokszor csak egy hajszalon mulott.
Tiszteletre mélt6, pozitiv hozzaallasuk nélkiil a sikerek biztosan
elmaradtak volna.

right angle to it, that is NW-SE. Posts indicated the re-
mains of the houses. The postholes could clearly be
observed at the SE settlement row, while erosion was so
strong in the N hillside that only a few postholes could
be observed along the NW row.

The find material was not really rich,’ the ceramic
material dates the settlement to the classical and late
phase of the Alféld Linear Pottery Culture.

Two pits and not far from them postholes (probably
of houses) were found from the Early Copper Age next
to the ALP settlement. The two or three larger pits found
on the hilltop and under route 3 perhaps also came from
the Copper Age settlement. The pits did not contain
finds of dating force, only a large number of daub frag-
ments, and postholes were observed near them.

A few Sarmatian pits were also uncovered in the
NW zone of the site. The finds worth mentioning are
iron tools. Seven graves of a grave group from the Ger-
man period were also unearthed SE of the Celtic cem-
etery. The most characteristic finds were belt buckles
and bone combs. Besides, a single grave from the Con-
quest period was found on the hilltop. The man was
buried together with parts of his horse. The grave con-
tained an arrowhead and a bit,

Beside the above listed finds, some more archaeo-
logical features were also uncovered, which did not
contain finds that could be dated or only a few of this
type occurred in them. The number of the archaeo-
logical features that cannot be dated for lack of finds
(including the postholes) is over 100. It should also be
mentioned that we regularly checked the mining front
yielded by huge excavators. In consequence, we col-
lected palaeolithic tools and palaeontological remains.
Regrettably, they were found in a secondary position in
the eroded layers.

The archaeologically relevant area, the real ar-
chaeological site covered a surface of 23 ha from the
territory of 31 ha we investigated at Ludas, Varja-d{ilé.
About 800 sacks of archaeological finds were collected
during the fieldwork executed between 1998 and 2002,
and soil samples of 500 sacks (25-50 kg) were levigated.
The unearthed finds were transported to the Dobo
[stvan Castle Museum. The washing, restoration and
analysis of the material have not yet been finished. In
2005, a permanent archaeological exhibition will be
opened from the finds at Detk, a few hundred metres
from the excavation site. The exhibition and the rescue
excavations were financed by the Matrai Erém Rt.*

3 Domsoréczki 2001, 38-39.

4 | owe my special thanks to Palné Sulyok, head of the develop-
ment department and to Janos Breuer mining director, with
whom we could develop successful working relations despite the
frequently emerging conflict of interests. Failure often stood on
the doorstep. No success could have been reached without their
respectable positive approach.
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A régészeti problémak
és az alkalmazott médszerek

[lyen nagy volument{i munka elvégzése utan, talan érde-
mes roviden ismertetni az adottsagokat, a felmeriilt ré-
gészeti problémakat és a feltarasi modszereket is, tekint-
ve, hogy ezek szakmai tanulsagokat hordozhatnak masok
szamara is. Masfél év alatt ériasi, 30 hektarnyi teriileten
kellett megeldzo feltarast végezniink. Az asatasi modszer
megvalasztasat és a munkaszervezést nagyban befolyéa-
solta, hogy a leletmentésre és az utdbmunkalatokra, a
kezelési koltségeket leszamitva, 0sszesen csak 120 M
Ft-ot fordithattunk. Ez magaban foglalta a terepmunkak,
valamint az elsddleges leletmegbvas és dokumentalas
koltségeit is, de nem tartalmazta az egyszeri teljes hu-
muszolas dijat, melyet a Matrai Er6m Rt. vallalt maga-
ra. Nagy rizikot vallaltunk, hiszen nem lathattunk a
foldbe. A terepbejaras ugyan j6 tampontokat szolgalta-
tott, de mégsem tudtuk, hogy pontosan mi var majd
rank. A siker ilyenkor elsGsorban a hatékony rendszer
megszervezésén és miikodtetésén, masodsorban pedig
talan a szerencsén is mulhat. F6bb feladataink az alab-
biakban foglalhatok 6ssze: gondoskodni az optimalis
mennyiségl és mindségli munkaerdrdl, hatékonyan fel-
tarni és dokumentalni a régészeti jelenségeket, biztosi-
tani a szakmai szinvonalat, valamint tartani a hataridg-
ket és a pénziigyi kereteket.

Az els6 komoly feladatot szamunkra a humuszolas
jelentette. Tudtuk, hogy ezen sok mualhat. Ha nem tavo-
litjuk el a humuszt kell6 mértékben a humuszolas soran,
akkor késGbb az asatas koltségére kell majd humuszolni.
Ez megpecsételhette volna sorsunkat. Ha viszont tual
mélyen humuszolunk, akkor a régészeti emlékeket sem-
misitjitk meg. Mar emlitettem, hogy 2001-ben, tobb
kormdos markoldval, a teljes feliiletet lehumuszoltuk,
méghozza oly médon, hogy 100x100 m-es raszterponto-
kon, 10x10 m-es Gigynevezett kontroll-négyzeteket hagy-
tunk az esetleges rétegz6dések majdani alaposabb vizs-
galata érdekében. A kontroll-négyzetek késGbb bevaltot-
tak a hozzajuk flizott reményeket. Egyrészt utolagos bi-
zonyitékul szolgaltak arra, hogy a teriilet nagy részét
korabban, a sz8lGtelepités elott mélyszantottak (a szan-
tasi nyomok ugyanis a metszetfalakon és az altalaj szint-
jén is latszottak), masrészt lehetové tették, hogy a
mélyszantassal elkertilt részeken (elsGsorban a dombte-
tén) kutathassunk a jarészintek utan. A jardszintek ke-
resésére a 18. szazadt6l kezdve bizonyithatbéan hasznalt
Karacsond-Ludas féldutat is felhasznaltuk, mely atszel-
te a kutatasi tertiletet. Sikertilt kimutatni, hogy a foldat
alatti letaposott rész alatt mar szantotték a tertiletet, és
ez a talajm{velési nyom a dombtetén mar igen koran
megsemmisitette a bronzkori objektumok jarészintjét.
Mindezt a dombtetdn 1évE kontroll-négyzeteink is meg=
erdsitették. A régészeti objektumok jaroszintjét tehat
semmiképpen nem talalhattuk volna meg, hidba alkal-
maztunk volna barmilyen aprélékos, mesterkélt megol-
dast a megfigyelésiikre. A domboldalakon méar csak az
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Archaeological problems and the applied
methods

After the accomplishment of such a large work, it is
perhaps useful to describe the conditions, the archaeo-
logical problems that emerged and the excavation
methods so that colleagues can deduce the consequenc-
es for themselves. We had to carry out excavations
preceding an investment on a huge territory of 30 ha in
one and a half years. The choice of the excavation
method and the organisation of the work were largely
influenced by the fact that we could spend only 120 M
Forints on the rescue excavations and the supplemen-
tary work. This included the expenses of the field work
and the primary find protection and documentation but
did not contain the cost of the removal of the humus,
which was financed by the Matrai Er6mi Rt. We took a
great risk since we could not foretell what lay in the
earth. The field walking served as an excellent basis yet
we did not know what exactly would wait for us. The
success depends in such cases on the organisation and
the operation of an effective system and perhaps also
on good luck. The main tasks can be summed up in the
followings: to supply manpower of optimal quantity and
quality, to effectively unearth and document the ar-
chaeological features, to secure the scientific standard
and to observe the deadlines and the expenditure.
The first great task was the removal of the humus
layer. We knew that a lot of things could depend on it.
If the humus had not been removed to the necessary
level, it would have increased the costs of the excava-
tions. This could have sealed out fate. If too much humus
had been removed, it might have destroyed archaeo-
logical features. I have already mentioned that the
humus was removed from the entire surface by excava-
tors in 2001, leaving 10 m x 10 m large so-called control
squares at the points of a 100 m x 100 m raster in order
to be able to check the eventual stratifications. Later,
the control squares proved very useful. They served as
posterior proofs that the larger part of the territory had
been deep-ploughed prior to the establishment of the
vineyard (the traces left by the plough could be dis-
cerned in the cross-sections and in the level of the
substratum as well). They also helped us to find areas
left out by the plough (especially on the hilltop) where
we could look for floor levels, To find the floor levels,
we also used the dirt road between Karacsond and Lu-
das, which crossed our territory and which was evi-
dently used since the 18" century. We could demon-
strate that the territory was ploughed under the trodden
area under the dirt road, and this cultivation destroyed
the floor level of the Bronze Age features on the hilltop
very early. This was corroborated by the control squares
on the hilltop. So there was no way we could have found
the floor level of the archaeological features however
meticulous, contrived solutions we would have chosen
for the observation. In the hillside it was erosion that
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er6zi6 miatt is kevés esélytink lett volna a jarészintek
keresésére, hiszen az er6zié itt néhol olyan erételjes volt,
hogy gyakran szinte még a régészeti objektumok alja is
megsemmisiilt. A domb aljan, az akkumulacios zondban
persze nagyobb lett volna az esély a jarészintek megta-
lalasara, itt azonban nem astunk, mivel ide a lelGhely
mar nem terjedt ki. A Bene-patak kozelsége itt egyébként
1s mocsarassa tette a tertiletet.

Az asatas soran busasan megtériilt, hogy a gyorsan
z61dells, burjanzé névényzet miatt a frissen humuszolt
teriileteket azonnal felmértiik, és igy, egy elGzetes objek-
tumtérkép segitségével, az egész feliileten sikeriilt
megorizniink tajékoz6do képességiinket. Ez késébb na-
gyon hasznosnak bizonyult, hiszen a sir névényzet
hetek alatt mindent beboritott, az es6k pedig sarfolya-
mokkal fedték el a foltszer{ien kirajzol6d6 objektumokat.
Az elzetes térkép és a mélyen leszurt helyszinszamok
viszont lehetévé tették a foltok és a bel6litk elSkertilt
leletanyag utblagos azonositasat. A helyszinszamokat
mar a humuszolas soran kiadtuk a foltszer( jelenségek
azonositasara, és az elGkeriilt leletanyagot is ezzel az
azonositoval csomagoltuk el. Kés6bb, a tényleges feltaras
soran, a jelenségek természetesen objektumszamot is
kaptak, és igy minden, a humuszolas soran megfigyelt
objektum két azonositéval is rendelkezett. A helyszin-
szamokra azért volt sziikség, hogy a humuszolas soréan
elékeriilt anyagot ne veszitsiik el. Azért nem adtuk ki
méar a humuszolas soran az objektumszamokat, mert
tartottunk t6le, hogy nem vettiink mindent észre a
humuszolaskor. FEI§ volt, hogy egyes objektumok majd
csak a tényleges bontéaskor keriilnek elg, és ha ilyenek
nagy szamban lesznek, akkor az azonositok 6ridsi szam-
kavalkddot képeznének, hiszen hirtelen nagy ugrasok
lennének a szamozasban, és mindez a késGbbi publika-
ciot kovethetetlenné (az objektumok vizualis keresését
pedig lehetetlenné) tenné. Gondoljunk csak bele, hogy
tObb ezer objektum esetén, a nagy ugrdsok miatt, az
egyes objektumokat milyen sokaig kellene keresgetni.
Végiil is, az altalunk alkalmazott modszer révén, az
ajonnan elkeriil6 objektumokat is sorszam-folytonosan
be lehetett illeszteni a rendszerbe. Megériztiik tehat a
dokumentéci6 attekinthet&ségét.

Ahol stir{ibben jelentkeztek régészeti objektumok,
ott a konkrét feltaras elGtt, a durvan méar humuszolt
feliiletet egy egyenes vagoéli iszapolokanalas markolo-
géppel készitettiik el6 a finomabb feltarasra. A kisebb
teljesitmény(i munkagép par hetes megszakitasokkal
szinte folyamatosan dolgozott, és mint kideriilt, az altala
produkalt feliiletek attekinthetGsége miatt, még a tete-
mes koltségek ellenére is nagyon hasznosnak bizonyult.
A gépi feliiletkezelést rendszerint a feliilet kézi nyesése
kévette azokon a részeken, ahol ez indokolt volt. Mikor
elkezdtiink cstiszni a hatariddkkel, akkort6l a munkak
gyorsitasa érdekében, a kézi nyesésre mar csak ott keriilt
sor, ahol az objektumok foltjai a gépi munka utén elmo-
sddottan jelentkeztek, vagy valamilyen c6lopszerkezetre
utal6é nyom rajzolédott ki az altalaj szintjén.
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lessened our chances to find floor levels, since it was so
strong at some parts that even the bottoms of the ar-
chaeological features were destroyed. There would have
been a greater chance to find the floor levels in the ac-
cumulation zone at the foot of the hill, but we did not
excavate this territory since the site did not extend that
far and, anyhow, it was waterlogged due to the proxim-
ity of the Bene streamlet.

It proved very useful that the territory, from which
the humus had been freshly removed, was immedi-
ately surveyed, so the preliminary map of features could
help the orientation on the entire surface in the course
of the excavations since vegetation covered everything
and the rains smeared the outlines of the discolourations
in a few weeks. The preliminary map and the numbers
of the locations, which were stuck deep into the soil,
afforded the posterior identification of the finds recov-
ered from them. The numbers of the localities were
distributed already during the removal of the humus to
be able to identify the discolourations, and the finds
found in them were packed and marked by the same
number. Later, during the actual excavation, the features
were given a feature number as well, so each feature
observed during the removal of the humus had two
identifications. The locality numbers were necessary so
that the material collected during the removal of the
humus could be preserved. We did not distribute feature
numbers during the removal of the humus for feat that
not all the features could be observed. It was a possibil-
ity that some features would appear only during the
cleaning of the surface and if there were many features
of this type, the identification would become chaotic
since there would be large gaps in the numerical order
and all these would make a later publication inconclu-
sive (and the visual following of the features would
become impossible). Let us consider how long it would
take to find a certain feature among thousands of fea-
tures. Finally, the method we used afforded the con-
tinuous distribution of feature numbers and we could
preserve the perspicuity of the documentation.

Where the archaeological features were denser, the
surface was prepared for a fine excavation using an
excavator with a straight-edged grab after the majority
of the humus had been removed. The low-duty machine
worked nearly permanently with a break of a few weeks,
and it turned out to be very useful even with the high
cost since it created easily observable surfaces. After
the machine had prepared the surface, it was manually
scraped where it seemed necessary. When we began to
run out of term, we restricted the manual scraping to
territories where the outlines of the discolourations
remained vague after the mechanical scraping, or where
the traces of a post structure appeared in the level of
the subsoil.

In order to be able to observe the deadlines, we
constantly checked the effectiveness of our operations,
prepared statistics about the rate of the excavation and
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A hatariddk betartasa érdekében folyamatosan fi-
gyeltiik munkank hatékonyséagat, statisztikdkat készitet-
tiink a feltarasi ardanyokrol, a meglepetésként elGfordulo,
a humuszolas soran észre nem vett objektumok varhaté
aranyarol. [gy, eldzetes térképeink segitségével, tudtunk
el6re kalkuldlni. Ennek révén sikeriilt rugalmasan, a
mindenkori igényekhez igazodva szervezni és iranyitani
amunkat. Amire tobb 1d§ kellett, biztositani tudtuk, igy
a szakmai szempontok nem szenvedtek csorbat.

Az objektumok leirasara egy részletes leird lapot
hasznaltunk. Az objektumokrél metszetrajzot, részletraj-
zokat, tobb bontasi fotot, majd objektumonként 80-100
mérdpontnyi digitalis felmérést készitettlink. A digitalis
felmérés révén az objektumok térabrajat sikertilt ponto-
san megorizniink, és a kés6bbiekben akar virtualis sétat
is tehetlink majd a lel6helyen. A stir( digitalis felvételek
révén pedig szinte fazisrél-fazisra kovethetd a bontas.
Kérilbeliil 10 000 digitalis és tobb, mint 5000 dia kép
készilt a feltarasrdl és emellett, az érdekesebb, vagy
problematikusabb helyszinekrdl videofelvételekkel is
rendelkeziink.

A tobb datalhato leletanyagot tartalmazo régészeti
objektumokbdl foldmintakat vettiink és ezek tobbségét
helyben kiiszapoltuk. 514 kiilonb6z6 régészeti objektum-
b6l Gyulai Ferenc eddig 99 novényfaj tobb, mint 175 000
szentiilt maradvanyat mutatta ki. Koztiik az ételmarad-
vanyok (6rlemények, késa, stitemény) szama is jelen-
tos.

Végiil ess¢k néhany sz6 a mindennapi munkarél is.
A napi munkafolyamatok hatékonysaganak megtrzése
érdekében hierarchikus rendszert szerveztem, tobb el-
lenGrzési szintet is biztositva. A napi terepmunkat az
asatasvezetd utasitasai alapjan, egy haromfos régészcsa-
pat koordinalta.” Alapvet§ feladatuk az objektumok
leirdasa és a szakszerii bontas biztositasa volt, de fontos
ellen6rzé szerepet kaptak a tobbi munkafolyamatban
is, f6leg a munkagép ellenérzésében. A munkagépet
egyébként mindig egy-egy munkas iranyitotta. Fontos
szerep harult az 5-10 f6s technikusi szintl munkat ella-
to gardara is.® A digitalis felmérést hivatasos geodéta
vezette, a részletrajzolasi feladatokat két rajzolo végezte,
egy {6 pedig kizardlag fotozott. Kiilon személyzet végez-
te az iszapolast, ismét masok a csomagolasi feladatokat
és a szamitogépes nyilvantartast. Két raktarba szallitot-
tuk az anyagot, egyik egy kisebb béazis volt Detken,’
a masik pedig maga a mazeumi raktar. Itt folyt a mosas
is. A restauralas tobb mihelyben zajlott. A személy- és
leletszallitast, valamint a beszerzést ugyancsak kiilon

Acs Csilla és Tanké Karoly régészek, valamint Simon Thomas
Gall kulturalis antropologus és Danyi Jozsef egyetemi hallgato
végezték a régészeti munkat.

A fotokat Farkas Gabor készitette, a rajzokat pedig Tanyi Sandor
és Kovacs Laszlo. A digitalis felmérést Toth Sandor végezte. A
nyilvantartasi munkat Malik Gabor és Biré Péter latta el.
Tisztelettel kell szolnom Pelle Sandorrél, Detk polgarmesterérdl,
aki rendelkezésiinkre bocsatotta a helyi renddrség épiiletét és
mindenben timogatott benniinket.
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the expected proportion of features that were missed at
the time of the removal of the humus. Thus, with the
help of the preliminary maps, we could make calcula-
tions. We were able to organise and direct the work
flexibly, as the circumstances demanded. When we
needed more time, we could secure it, and the scien-
tific aspects could always be fully respected.

The features were described on a detailed data
sheet. A drawing was made of the cross-sections, the
details of the features, photos were taken during the
cleaning, and then a digital survey was made by 80-100
measurement points. With the help of the digital survey,
we could keep a three dimensional view of the features
and it will be suitable to make a virtual walk all over the
site. The frequently made digital surveys afford us to
follow the cleaning from phase to phase. About 10 000
digital pictures and more than 5000 slides were made
of the excavation and we also have video recordings
about the more interesting or problematic cases.

Soil samples were collected in a number of ar-
chaeological features that contained datable finds, and
most of them were levigated. Ferenc Gyulai has so far
identified 175 000 charred remains of 99 plant species
from 514 various archaeological features. The quantity
of food remains (grist, mush and cakes) was also sig-
nificant.

Finally, let us say a few words about the everyday
work. To preserve the effectiveness of the daily opera-
tions, I organised a hierarchical system with more than
one control level. The daily field work was co-ordinated
by a team of three archaeologist® after the directives of
the field director. Their primary task was to secure the
exact description and proper cleaning of the features
and they also fulfilled significant control roles in other
working processes, especially in controlling the work of
the machine. It was usually a worker who directed the
machines. The work of a team of 5-10 technicians was
also important.® A professional geodetic engineer di-
rected the digital survey, two drawers drew the details
and the only job of another person was to take photos.
There was a separate group to levigate the samples, and
yet another group packed the finds and recorded the
data on the computer. The material was transported to
two depositories, to a smaller base at Detk,” and to the
storage of the museum. The finds were washed here.
The restoration was made in several workshops. Also
various persons solved the transportation of the finds
and the catering. A group of 15-20 persons, who had

Csilla Acs and Kéroly Tanké archaeologists carried out the
archaeological job together with Simon Thomas Gall cultural
anthropologist and Jozsef Danyi university student.

Gabor Farkas took the photos, Sindor Tanyi and Léaszl6 Kovacs
made the drawings. Sandor T6th made the digital survey. Gabor
Malik and Péter Bir6 recorded the data on the computer.

[ would like to express my respect to Sandor Pelle mayor of Detk
who ceded us the building of the local police and supported us
in every respect.
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személyek oldottak meg. A tényleges bontasokat egy
15-20 £&s, régrol osszeszokott csapat végezte.® A feltara-
si munkét jelentGsen felgyorsitotta, hogy a munkasok
létszamat a nyari honapokban idélegesen 50 {6 folé
emeltiik. Ilyenkor tobb didk és egyetemi hallgaté is részt
vett az asatason.

E rovid szamvetés és visszatekintés utan, ezaton
szeretném minden résztvevonek még egyszer megko-
szonni a segitségét. Kemény, de eredményes munkan
vagyunk tal. A szakmai kotelességtudaton, valamint az
anyagi elismerésen talmenden, mindez nem sikeriilhe-
tett volna emberi tartas, motivacio, pozitiv gondolkodas,
toretlen remény és kitartas nélkl.

8  Engedtessék meg, hogy kiemeljem azokat, akiknek munkéja kii-
16ndsen hasznos volt: Bernat Laszlo, Sike Barnabas, Nagy J6zsef,
Czank Jézsef, Orszag Istvan, Karanyicz Kalman, Biro Laszlo, Gél
Roland, tArva Jézsef. Apamra, Domboréczki Mihalyra, a legke-
ményebb munkéban és a leglehetetlenebb helyzetekben is sza-
mithattam. A gépkezeldénk Kis Jozsef volt. Vamosi Laszlo6 régota
mos nalunk, 6 is a csapathoz tartozott. Miizeumunk gazdasagi
osztalya szintén elismerésre mélté munkat végzett.

lrodalom e References

already had practice in team work, made the actual
cleaning of the features.® The excavation was signifi-
cantly accelerated by the fact that the number of the
workers was temporarily raised over 50 persons in the
summer months, when secondary school pupils and
university students also took part in the excavation.

After this short account and retrospection, [ would
like to thank once more all those who contributed to
the excavation. We have accomplished a hard and suc-
cessful work, which would not have been possible, dis-
regarding the sense of duty and the financial reward,
without human attitude, motivation, positive approach
and undiminished hope and persistence.

8  Let me mention the names of those people whose work was es-
pecially useful: Laszl6 Bernat, Barnabas Sike, J6zsef Nagy, Jozsef
Czank, Istvan Orszag, Kdlman Karanyicz, Laszl6 Bir6, Roland Gél,
+ Jozsef Arva. I could count on Mihély Domboréczki my father
in the hardest work and the most impossible situations. Jozsef
Kis drove the machine. Laszl6 Vamosi has been washing for us
for a long time, this time he was a member of the staff.
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1. kép: Ludas, Varja-d(ilo. Az asatasi helyszin

Fig. 1: Ludas, Varja-dalo. Excavation plan
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2. kép: Ludas, Varja-dlé 1998-2002. A kutatasi terliletek és a feltart jelenségek

Fig. 2: Ludas, Varja-dald 1998-2002. Investigated territories and the unearthed features
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3. kép: Ludas, Varju-dilé 1998-2002. A késd bronzkori telepiilés
Fig. 3: Ludas, Varju-dild 1998-2002. Late Bronze Age settlement
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4, kép: Ludas, Varja-d(lé 2002. A preszkita telep és a temetok

Fig. 4: Ludas, Varju-dulé 2002. Pre-Scythian settlement and cemeteries
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5. kép: Ludas, Varja-dilé 2001-2002. A kelta temetd
Fig. 5: Ludas, Varja-dalé 2001-2002. Celtic cemetery
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6. kép: Ludas, Varja-dilé 1998-2002. A neolit telepiilés, a D-i és az E-i teleplilési sorok

Fig. 6: Ludas,

Varja-ddlé 1998-2002. Neolithic settlement, S and N settlement rows
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