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ri lelónelyet különítettünk el, ahonnan római kori lele
teket gyűjtöttünk. A Mester-erdő nevű határrészben egy 
420x120 in kiterjedésű ró1nai kori kerá1niával jelzett le-, 
lónelyet regisztráltunk. A Tarcsai-díllóoen egy Arpád-
kori leletekkel jelzett, 300x200 m nagyságú leló11elyre , 
bukkantunk. A Fácános nevű határrészben Arpád-kori , 
kerá1niát; a jesseho_f és Ujsaida területén ró1nai kori ke-
rámiát gyűjtöttünk. 

Li13. Várdomb, Petőfi utca 1 /a 
(Tolna megye) Kö? 

, 
ASZT AGNES 

2003 augusztusában a telken fa eltávolítása közben 3-4 
db pere1nes téglát találtak. A téglák kb. 50 cin mélység
ben kerültek elő, a bejelentős szerint mintegy „n1egrogy
va". A bejelentő szerint sem1niféle csont nem volt a tég
lák alatt és környékén. 

A téglákat beszolgáltatták a Wosinsky Mór Megyei 
Múzeumba. 

Leletmentésre nem volt lehetőség sem, mert a be
jelentés inár a munkák elvégzése után érkezett, és a te
repet visszarendezték. 

Li1Li. Várgesztes, Gesztes vára 
(Komárom-Esztergom megye) Kö 

V1z1 MÁRTA 

A Komárom-Esztergom Megye Önkor1nányzata megbízá
sából végzett tájékozódó ásatás legfontosabb eredménye, 
hogy - ha csak kutatóárkokkal is - sikerült meghatároz
nunk az 1960-62. évi feltárások során sajnálatos módon 
nem kutatott külső vár alaprajzi elrendezését, s ezen belül 
a kaputorony egykori formáját. Kiderült, hogy a kissé nyúj
tott hegytető peremén egy majdnem szabályo.s jellegű, ke
leti és nyugati végén csúcsba futó, lényegében hatszög alap
rajzú, jellegzetes kis kőkockákból rakott, viszonylag vékony, 
kb. 1 m vastag várfal húzódott. A terepadottságokból adó
dóan ezt a szabályos elrendezést megtörte a mintegy 4x4 
méteres belső méretű kaputorony, melynek azonban csak 
déli oldala maradt ránk felmenő falrészekkel. 

Megállapítottuk azt is, hogy a ininden bizonnyal Nagy 
Lajos által az 1370-es években emeltetett „vadászkastély" 
egykori megjelenése lényegesen eltért a mai, az 1960 utáni 
helyreállítás során kialakult forn1ától. A várhegy nyúj
tott sziklagerincét csak a (feltehetően a Csák nemzetség 
korábbi erősségének helyére került) ma is magasan álló, 
téglalap alaprajzú belsővár foglalta el. Ennek falaitól ere
detileg már erősen lejtett a terepszint a jóval alacsonyab
ban - a belsővár udvarszintjéhez képest néhol 3-4 mé
terrel mélyebben, de a külső szint alatt is átlag 2 méterre 
- megépült külső várfalig illetve annak kaputornyáig. 
Azaz a belsővár sokkal inkább kiemelkedett a környeze
tébó1, körben - a vele egyidős diósgyőri várhoz hason
lóan - néhol kifejezetten meredek sziklafelszín határol
hatta. Ennek megfelelően aligha lehetett egységes külső 
szintekró1 beszélni, a szondázó árkok tanúsága szerint a 

mai, közel vízszintes terepszint alatt átlagban 150 cm mé
lyen megtalált középkori rétegek változatos, bizonyára a 
ter1nészeti adottságokhoz alkaln1azkodó szintviszonyok
ról tanúskodnak. Pontosabb adatok csak nagyobb kiter
jedésű kutatással nyerhetők, s ez a pontos alaprajzi rend
szer n1eghatározásához is elengedhetetlen. Sajnos, inaga 
a várfal sehol sem maradt meg eredeti magasságában, 
csupán csonkjait láthatjuk DNy-on, illetve tárhattuk fel 
számos más ponton. Sikerült ugyanakkor a nyugati ré
szen egy pontosan még nem értehnezhető, is1neretlen 
korú külső falrendszer maradványait is rögzíteni. 

A belsővár körül ma látható plató tehát csak az 1960 
utáni helyreállítás során jött létre, ugyanakkor kétség
telen, hogy a külső és a belső falak közötti terület feltöl
tése n1ár jóval korábban, a török hódoltság korában ineg
kezdődött. Ekkor itt - bizonyára részben a közelebbró1 
nem ismert korban részben ki is dó1t külső várfal erősí
tésére/pótlására - fa-földszerkezetű sáncrendszert emel
tek, melynek szerkezetére elsősorban a déli oldalon tett 
megfigyeléseink utalnak. Talán itt dó1t ki először (vagy 
jobban) a várfal, helyére cölöpvázas törmelék, belső ol
dalára agyagfeltöltés, néhol kifejezett ágyú pad került -
az utóbbi elsősorban a nyugati oldal magasabban ineg
maradt fala esetében volt igazolható. Már ehhez az emelt 
szintű rendszerhez igazodott a belsővár kapuja és a déli 
tornya közé másodlagos (n1agából a várból illetve a majki 
premontrei prépostságból származó) faragott kövekbó1 
beépített ló'kamrás erődítmény. 

A jelenleg turistaszállóként üzemelő belsővárban 
csak két ponton - az udvar déli homlokzatán és a keleti 
emeleti traktus előterében - nyílt lehetőség falkutatás
ra. Az udvari fal esetében valószínűsíteni lehetett, hogy 
a többi oldalon a falakkal egyidős kó'konzolos folyosó itt 
egy késó'bbi fázisban (vagy periódusban) fa alátámasztó
rendszerrel nyert kiegészítést, elsősorban a késó'bbinek 
vélhető déli (torony)építmény megközelítése érdekében. 
A keleti traktus konzolos szerkezetének pontos értéke
lése (kandalló?) a kutatás számára rendelkezésre álló 
területen nem volt lehetséges, de itt is valószínűsíteni 
lehetett egy késó'bbi fázist vagy periódust. 

Végül a kutatás fontos feladata volt a várból ismert 
faragott kőanyag feldolgozása. Bár ehhez az épület tu
ristaszállóként való üzemelése nem biztosított ideális 
lehetőségeket, sikerült igazolni, hogy a gótikus farag
ványanyag lényegében egyetlen periódusra, a 14. szá
zad utolsó harmadára tehető. Emellett nagyobb számú 
reneszánsz nyíláskeret-töredék egy 16. századi, közelebb
ró1 ismeretlen, de bizonyára ne1n nagy volumenű átala
kítást is bizonyít. 

Li15. Várong, Régi temető 
(Tolna megye) Kö 

FELD I STVÁN 

2003. május 10-én terepbejárást végeztem a területen. A 
középkori falu kiterjedését sikerült megállapítani: a teme
tőtó1 D-re véget érő kertek után kezdődően, a te1netőn túl 
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