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el6zGen. A lerakok tertiletét természetesen minden eset-
ben kommunalis hulladék fedte. Tobb esetben a telepek
kornyezete is tartésan elfedett (erdd, beépitettség) volt,
viszont a legtobb szeméttelep kornyezetében el lehetett

végezni az értékfelmérést.
Boldog teriiletén egy Gj lel6helyet lokalizaltunk a

Surjan nevi hatarrészben.
REMENYT LASzLO

61. Borjad, Kenderfold

(KOH 75423)

(Baranya megye) U, LT, RG?

2010. szeptember 7-én lakossagi bejelentésre régészeti
megfigyelést végeztem Borjad kiiltertiletén. A falutol
E-ra talalhato Ny-i lejtésti domboldalon, egy K-Ny iré-
nyua foldaton a csapadék régészeti leleteket mosott ki.
Az erdzi6 egyes helyeken szinte teljesen eltavolitotta a
humuszréteget, egy helyen mar egy kemence kdrvona-
lai is kivehetGk voltak. A bejelent§ altal beszolgaltatott
lengyeli kultarédhoz tartoz6é edény (csGtalpas tal tore-
dékei) és a telszinen észlelt leletek alapjan a teriileten
Gskori temetkezések és késo vaskori, esetleg romai kori
telepjelenségek talalhatok.

A lelGhely teriiletén nagyrészt facsemete-tiltetvény
van, csak a foldattdl Ny-ra fekvd szantot lehetett bejarni,
ahol tovabbi leletanyag jelentkezett.

KovaLiczky GERGELY

62. Bodvaszilas, romai katolikus templom

(KOH 75807)

(Borsod-Abauj-Zemplén megye) Kk, Ku

2010 jaliusdban indultak meg a bodvaszilasi barokk kori
réomai katolikus templom korit6falanak (Pet6fi u. 12.
és 16. sz.) rekonstrukcids és allagmegévo munkalatai.
Az azzal parhuzamosan végzett régészeti meghigyelés
a templomdomb kozépkori és kora Gjkori torténetére
vonatkozolag aj, jelentds eredményeket szolgaltatott.

A forrasokbol tudjuk azt, hogy a 17. sz. végén Szadvar-
rol Szilasra koltozott at a térség uradalmi kozpontja. Emiatt
indult meg az Esterhazyak joszagigazgatoi kozpontjanak
kiépitése a telepiilés centrumaban mar a 18. sz. legelején.
A kozvetlentil a romai katolikus templomtol K-re, DK-re
emelt (sigy a templom koritéfalahoz is részben csatlakoz6)
épiiletek nagy része romos allapotban ugyan, de egészen
a kozelmultig 4llt - jelenleg mar csak a késébb, az 1770-es
években épiilt udvarhaz (,Esterhazy-Koos kastély”) és egy
tavolabb &ll6 magtar lathat6é ebbdl a gazdasagi komple-
xumbol. Az udvarhézzal egy id6ben emeltette Esterhazy
wFényes” Miklés a ma lathato, északolt szentély( barokk
templomot a korabbi egyhaz helyére.

Az E-r6] D felé lejtd templomdomb el§zetes helyszi-
ni szemléjén nem lehetett megallapitani a hatszogletd,
valtoz6 magassagban allo, templom koriili fal periédusa-
it a falmaradvéanyok nagy részét ted vakolas miatt, csu-
pan annyi volt sejthetd, hogy a falszovet nem egységes.

Eszakon egy a koritéfal sikjabol kiugré, tetd nélkiili,
négyszogletes védm talalhaté (falatmérdje 70 cm),
amelynek K-i és Ny-i oldalan egy-egy visszatalazott
16rést lehetett biztosan azonositani (kiils6 méretiik
50x60 cm, a nagyjabol a falmag kozepén jelentkezd
sziikiilet, a bels6 négyszog 25x10 cm). Eszak felé egy
utblag, feltehettleg a barokk korban kialakitott atjaro
is szinesiti a falszovet képét. A védm kiilsé és belsd
terepszintje azonos.

Az erGdités utan (a koritéfal ENy-i oldalatol) K felé a
DK-i kiils6 tampillérig a fal jelenleg kb. 2-4 m magassa-
gig all (belsd oldal adata), s mivel a vakolatot kordbban
leverték réla, igy itt meg lehetett figyelni a barokk kortdl
datalhato sokszoros bolygatasokat (elfalazott, csak egyik
vagy masik oldalon lathat6 nyilasok, gerendaftészkek,
staciofiilke helye sth.). Ezen a szakaszon a templom-
kert ma lathatd, legkésébb a templom épitésével egy
idében kialakitott terepszintje a fal kiilsg, szintén a
barokk korban médositott jaroszintjéhez képest kb. 1,5
m-rel magasabban van! A bels6 terep a templomkert
egészében, a kiils6 rész ezen falszakasz mentén — tehat
az B-i védm( K-i falatol a DK-i tAmpillérig - egyarant
egyenletes. A targyalt szakasz kiils6 oldalan van két,
jelenleg pillérként funkcionalé falcsonk a K-i és a DK-i
faltoréseknél.

A DK-t6l Ny-ig htiz6d6 falszakasz vakolva van, kb.
1,5 m magasan all, s itt mar er6sen lejt a kiils6 terep a
DNy-i, Ny-i részig. Délen, a barokk templom bejarataval
szemben van a korit6fal jelenlegi fGbejarata.

Nyugaton a barokk plébaniahaz és az egykori kap-
talanhéz alapja maradt meg, itt a kiilsd s bels6 terep egy
szinten van, a korit6fal romos, és a plébaniahaz felé nyilo
(Ny-i) 4tjar6 utan E-ra, a négyzetes erédités Ny-i falig
mar csak a felszinen éppenhogy kovethetd a fal vonala.

A templomdomb egészét tekintve a 6 feladatot
az objektumok 0sszefiiggéseinek feltarasa, a fal perio-
dusainak elkiilonitése és védrendszerének megfejtése
jelentette. A megfigyelések soran az alabbi eredmé-
nyekre jutottunk.

Az E-i védmitsl Ny-ra sikeriilt meghatarozni az
egykori korit6fal egy periddust alapfalanak (a jelenlegi
felszinen 1s kivehetd) vonalat, amely mell6l kora Gjkori
kerdmia (mazas és mazatlan cserepek, ill. egy mézatlan,
rombuszmintés, j6l kidolgozott, dongas kalyhacsem-
pe) kerilt eld, valamint egy fémveret. Az erddités
egyértelmiien kotésben van ezzel a falmaradvannyal,
tehat ez a szakasz azonos peridédusnak tekinthetd (a
kaptalanhaz EK-i sarkanél egy falvisszaugras jelzi, hogy
a haz alapozasa ut6lagos lehet, a hatszog( koritdfal egyik
sarkéra esik). A védm{ivon beliil vastag Gjkori feltoltés
volt, amely alatt (kb. 40 cm mélyen) egy tjkori (beton)
planir keriilt el6. Ezalatt egy 20 cm vastag habarcsos,
kavicsos alapréteget lehetett latni, amelynek elbontésa
utan egy mészkovekkel és némi habarccsal feltoltott
(alapozasi?) szintet sikeriilt azonositani, de nem lehet
kijelenteni, hogy zart rétegr6l van sz6. Az innen el6ke-
riilt leletanyag mégis egységes, jellegzetesen kora Gjkori
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keramia (pl. madaras tal téredéke, ill. 17. szazadi mazas,
novényi motivumos parkanycsempe toredéke). Mind-
czek alapjan feltételezhetd, hogy a négyzetes védmd és
a hozza kapcsolodo, K-re és Ny-ra iranyul6 falszakaszok
legkorabban a 16. sz. végén, inkdbb méar a 17. szazadban
Cpiiltek. Valoszint, hogy a védm(itdl E felé futo, vakolt
falak, ill. a védm K-i falanak folytatasa is legkorab-
ban a barokk kori tereprendezések alkalmaval épiilt a
védm{hoz, ahogyan a védm felsd, 2 m feletti (belsé
adat) szakasza is ut6lagos, vélhetGen a barokk kegytri
Atjaroval egyidejl raépitésnek tiinik.

Az E-i védm(i - K-i ,tampillér” és DK-i ,tampillér”
kozotti falszakaszok — el6tt, a kiils6 oldalon folyé munka-
latok soran igazoltast nyert, hogy a tampillérként funk-
cionalo falcsonkok is az itt allt barokk kori épiiletekhez
kothetdk, am egyértelmiien csak a K-i falmaradvanyrol
(tampillérr6l) mondhatjuk el, hogy utélagosan lett a
koritéfalhoz épitve. A tdmpillérrel kotésben van egy, a
munkak soran elGkeriilt, a koritétallal parhuzamosan
futd6 falmaradvany, amely az E-i védmii K-i falanak
barokk kori b&vitésében lathatd csorbazatig kovethets
végig (a jelenlegi jaroszint alatt néhany centiméterrel).
A K-i ,tampillértsl” 3 m-re E-ra keriilt el6 egy Gjabb ba-
rokk kori falszakasz (kotésben a koritétallal parhuzamo-
san futd barokk falmaradvannyal), amely a korittalra
mersleges, de kapcsolédasukat nem volt médunkban
tisztazni. A teriileten elGkeriilt falak 60-70 cm szélesek,
cgységes, preciz kialakitastiak, nagyrészt mészkobdl,
homokkd6bdl rakottak, kotésiiket egy erds narancssarga,
margas anyag adja. A falak alapozasa kavicsos, amely
alatt tobb agyagréteg van. Ez alatt kb. 60 cm utdn mar
a tomor, sarga altalaj kovetkezett. Tovéabbi, esetleg
korabbi falakra utalé nyom a vizsgalt szakaszon nem
keriilt el6, de létezésiik ezek alapjan nem zarhato ki.
lirrél a teriiletrdl 6sszességében eddig azt mondhatjuk
¢l, hogy a barokk korban a falhoz emelt épiiletek alap-
falai kertiltek el6, amelyek a korit6fallal parhuzamosan
[utottak, kévették annak szogeit.

Az egykor a DK-i falszakaszhoz emelt barokk
kori istalloépiilet D-i oromfala (amelyen két, egymas
felett kialakitott ablaknyilas is van) szolgél jelenleg
tampillérként a hatszogl korit6fal DK-i torésénél. Itt
Is feltételezhetd volt egy korabbi, minden bizonnyal az
- eréditéshez hasonld épitmény, mivel a koritgfal DK-i
sz0ge kotésben van az egykori oromfal als6 szakaszaval.
(Lathato volt az is, hogy az istall6 tetGszintjéhez tartozo
magasitas utolagos hozzaépités, rafalazas). Ezenkiviil az
is lehetséges, hogy a barokk kori oromfal als6, négyze-
tes ablakat egy 16réshél alakitottak ki, azaz egy, az E-i
oldalon megmaradt erdditéssel megegyezd kora Gjkori
védm{ (E-) oldalat is felhasznaltak a barokk kori Epit-
kezéseknél. Igazolhatja feltevésiinket az is, hogy a kori-
(Gfallal kotésben 1évé also szakasz falszovetében kb. 3 m
utan eltérd falazasi-krakasi modot lehet megfigyelni.

A tampillérként funkcionald, K felé futé oromfal 5 m
utan derékszogben F-nak fordul, s a koritéfallal parhuza-
mosan tart tovabb. Az elGkeriilt falmaradvanyok alapjan

egészen a K-1 tampillérig nyGlhat el ez a szakasz, kijelolve
itt is a barokk éptiletek vonalat. (Falazasi technikajuk
megegyezik a korit6fal EK-i, K-i kiils6 szakaszanal talalt
barokk falakéval.)

Erre a korit6fallal parhuzamos falszakaszra a DK-1
tampillértdl kb. 3 m-re E-ra a korit6fal iranyabol merd-
legesen csatlakozik egy utdlag épitett falmaradvany.
A koritGfalhoz vald felszini csatlakozasi helyét jeloli
a korit6falban lathat6, minden bizonnyal utblagosan,
véséssel kialakitott csorbazat. Ugyanakkor ez a merdéle-
ges falmaradvany csupan kb. 2 m hosszan volt észlel-
hetd, utana omladékos-koves szakasz kovetkezett. Az
omladék alatt és a falalapozas szintje alatt (kb. 60-40
cm kozott) fekete agyagos-faszenes égett (pusztulasi?)
réteget észleltiink, amelybdl bels6 mazas, kiviil festett
keramiatoredék kertilt el6. Meglepetésként szolgalt az
omladékos-koves falmaradvany utani részen, a korit6-
faltol 1,60 m-re jelentkezd, azzal parhuzamos iranya,
keskeny (30-40 cm széles) falszakasz elGkeriilése. Az
eddigiekts]l egészen eltérd fajtaja és jobb mindGségii,
faragott kovekbdl raktak, amelyek koziil kozépkori ke-
ramia keriilt el6. Kisebb, 10-30 cm-es hiatus utan egy
ives vonald, a korit6fal ala futd falmag(?) keriilt el6,
amely helyzetébdl adédéan a 17. szazadnal korabbi,
talan kozépkori eredet(i. Szerepe a meghgyelés soran
nem volt tisztazhato.

A koritotal tomegével kapcsolatban a megfigye-
lések soran tobb kérdés és feltételezés vetddott fel.
Osszességében gy tiinik, hogy a falnak legalabb két f§
periddusa kiilonithets el. A minden bizonnyal a kora
Gjkorban emelt elsG erddités még a ,régi” templomot
vehette korbe. A fentebb leirtak alapjan feltételezhet-
jik, hogy a korit6fal szabédlyos hatszog alaka (primer)
alapvonala (de bizonyithatéan csak a megfigyelésben
érdekelt szakasz) egyszerre, azonos periddusban alakult
ki. A koritéfal els6 periodusanak védelmi szerkezetét
is igyekeztiink megfejteni. Az E-i erddités adott volt, s
ismertiik a DK-i tampillér falazatanak kérdéses pontjait
is (I6rés, utdlagos hozzaépitések), igy ott folytattuk a
vizsgalodast. Mivel a DK-i tampillért] E-ra semmilyen
erddités nyomat nem talaltuk, a rekonstrukciés munka-
latok dltal nem érintett D-i falszakaszt vettiik szemiigyre.
Itt az F fel6] es6 magasabb falrész és a templom D-i ivét
atoleld alacsonyabb fal csatlakozasa volt felt{ing. (A két
falszakasz eltéré magassagat magyarazhatja az F-i sza-
kasz utdlagos kipotolasa, vagy a D-1 rész visszabontasa
is.) Elsore felt{int, hogy a D-i alacsonyabb falsik egyszer
enyhén megtorik, miel6tt csatlakozna az allé oromfal-
hoz. Ezt a pontot tekinthetjiik az egykori védm{i egyik
belsd sarkanak, mig a feltételezett nyilas masik oldalat
a magasan all6 fal sarka adja (ott, ahol derékszégben
K-nek fordul a rendszer, s a barokk kori oromfal marad-
vanyaként folytatodik). A két pont kozotti tavolsag 3 m,
ami pontosan megegyezik az E-i védm belsd sarkainak
tavolsagaval. (Az alacsonyabb fal enyhe torése utani sza-
kasz, a DK-i tampillérhez val6 csatlakozas talan egyfajta
hevederfunkcioval birhatott.) Ezenkiviil azt is fontos
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megjegyezni, hogy ezen a szakaszon a koritéfal kiilsé
oldalan egy négyzetes, nagyjabol 2,5x4 m-es teriileten
erdsen koves omladékot észleltiink. Mindezek alapjan
mar feltételezhetjiik egy itt allo DK-i védm{ meglétét.

[dealis, szabalyos megépités esetén az E-i védmiitél
kiindulva minden masodik torésnél kialakithattak egy-
egy négyzetes védelmi szakaszt, igy 0sszesen harom
védmiive lehetett a bodvaszilasi templom korit6falanak;
ugyanakkor a harmadik, DNy-i saroknal nem talaltunk
arulkodé felszini nyomokat, a korit6fal is vakolva volt,
s alaposabb kutatésra sem volt lehetGségiink, igy 1éte
jelenleg teljesen hipotetikus. (Viszont védm épitése
talan itt a legindkoltabb, hiszen a telepiilés egyik legma-
gasabb pontjarol, a templomdomb ezen részérdl lehet a
legidedlisabban megfigyelni a falu felé esé teriiletet és a
Bodvaszilason athaladé utat.) Ebben az idészakban az E-i
és a DK-1 erdditések kozott a terepviszony fokozatosan
lejtett D felé, amit egyel6re csak a 16rések helyzete igazol.

Az épittetbk kozott kereshetjiik a templomerddités-
ben jartas hajdakat. Szilasi jelenlétiiket igazolja, hogy az
Esterhazy J6zsef Antal herceg 1721-ben bekovetkezett
halala utan irédott 6sszeiras emlitést tesz a hajduk régi
héazarol. Az is kétségtelen, hogy a rekonstrualt eréditési
rendszer parhuzamait az Alféldon és a Zemplénben
talaljuk meg, elsGsorban a hajdavarosok és vonzaskor-
zetlikben kiépitett er6dtemplomok kozott.

Annyi bizonyos, hogy sokszor javitottak, alakitottak
a korit6talat, minden bizonnyal a barokk korban tették
ezt a legintenzivebben; a j6szagigazgatoi épililetek meg-
épitése onmagaban is komoly beavatkozasnak szamitott.
Ezt erdsiti meg a K-i tampillértsl E-ra, egy kis teriileten
jelentkezd falkiomlas is, ahol jol latszédott a korit6fal
elsé periddusanak alapozasa (amely a barokk korban
kialakitott mai felszint6l kb. 1 m-rel magasabban jelent-
kezett) és a barokk kori kopenyezés, atalakitas nyoma is
(pl. egy athidalo gerendaval biztositott, mindkét oldalon
jelentkezd, racsozott nyilas). Ez is csak megerdsiti az
elsé falperiodus iddszakanak (tehat a 17. szazadnak)
terepviszonyarol leirtakat.

A 18. sz. intenziv épitkezéseinek eredménye lehet,
hogy a feltételezett két (méar akkor talan romossa lett,
funkcidjat vesztett) erémiivet elbontottdk s a barokk
templom jobb térbeli érvényesiilése miatt a DK-i, D-i és
DNy-i szakaszokon a falakat visszabontottak. Nagyobb
térrendezés el6zhette meg a szintén barokk kori pardkia
felépitését a Ny-i részen, valamint nyilvanvaldan a 18.
sz. elején a koritdfal kiilsG, EK-i sikja el6tt is mélyitették,
kiegyenlitették a lankas felszint, el6készitve a terepet a
j0szagigazgatol épiileteknek.

Nem tudjuk, hogy pontosan mennyi megajitasa,
atépitése volt a falnak, a rengeteg gerendafészek, nyilas
és omlas elkiilonitéséhez még tovabbi falkutatasok sziik-
ségesek, mint ahogy azt sem tudjuk, hogy hol lehetett
a koritdtal bejarata.

Mindezek mellett reméltiik még, hogy a régészeti
megfigyelés soran alkalmunk lesz a forrasokbél ismert,
a barokk templomot megel6z6en mar a 14. szdzadtdl

létez6 egyhaz azonositasara, am a kérdés megoldasa
eddig sikertelennek bizonyult. Tovabbi régészeti ku-
tatasok sziikségesek annak az egyhazlatogatasi jegyz6-
konyvnek a hitelesitéséhez, amely szerint Esterhazy Pal
a barokk templom épittetésekor, az 1770-es években a
régi szenté€ly kivételével (!) alapjaibdl épitette Gjja a
szilasiak egyhazat (tehat a logika azt diktalnd, hogy a
templom mai K-i sekrestyéje lenne a korabbi tempom
szentélye). A DK-i falszakasz elGtt talalt, kbzépkori ke-
ramiaval keltezhetd falmaradvanyokrol is csak annyit
lehet elmondani, hogy az iranyultsaga és kfanyaga
egyértelmiien eltér a barokk kori részektdl, igényes
munka, de egyel6re semmi sem tamasztja ald, hogy a
kozépkori egyhazhoz tartozhattak, hiszen a koritéfal a
régi templomot is védte — hacsak nem egy még korabbi
templomhoz, periédushoz tartoznak a kézépkori falak
vagy egy korabbi korit6falhoz. A kérdés tobb iranyba
vezet, megoldasahoz az egyes korszakok terepviszonya-
inak pontosabb ismerete, valamint alapos, a templomot
is érintd falkutatés, ill. tovabbi, feltarassal szerezhetd
adatok sziikségeltetnek.

A beruhazas a 2010. évben nem fejez6dott be; a
teriileten allé épitményeket ideiglenes miiemléki vé-
dettség ala helyezte a Kulturalis Orokségvédelmi Hivatal
Eszak-Magyarorszagi Irodéja.

PETG Zsuzsa ESZTER

63. BS hatara

(Vas megye) U, R, B, LT, R6, A, Ko

A kozség rendezési tervéhez kapcsolodo orokségvédelmi
hatastanulmany elkészitését megel6z3 terepbejarast
végeztem 2010. marcius 28-an.

Alsé Gérem, Orményi-fold (KOH 73015): A telepiilés
DK-i hataraban, a chernelhazadamonyai hatarban, rész-
ben atnytlva a szomszéd kozségbe, a régi, de gondozott
temetd és a szennyvizatemel§ kézott talalhato ez a nagy
kiterjedésti lel6hely. A Hunyadi J. u. 3. mell&l nyilé f6ld-
atedl és arokedl (Nagyér-patak) K-re fekszik. Kiterjedése
kb. 450x190 m. A teriilet nagyjabol sik, kis mértékben a
kozség felé emelkedik. Egy kisebb atmérgji domb adja a
lel6hely kozpontjat, itt stirtisédott a leletanyag. Nyugat
fel6l a lelhelyet hatarol6 arok felé markansan lejt a taj,
ennek ellenére meglepden kicsi az er6zids tevékenység.
Tobb helyen az eke a friss szantaskor szlirke hamus és
sarga 16sz0s, homokos réteget bolygatott meg, e sdévban
koncentraltan volt jelen nagy darab cserepek formaja-
leginkabb jellegtelen Gskori oldaltoredékeket; egy-
egy darab romai és kozépkori keramia is elGkeriilt.
A lelGhely biztosan kiterjed a chernelhazadamonyai
temet0 teriiletére, hiszen a sirok felszinén b6ven lehetett
leleteket gydjteni, s6t még a temet6hoz vezetd foldat
D-i felérdl is, a rétr6l. Biztosan nem terjed ki viszont
a szomszéd kozség teriiletére es6 hajdani kavicsgodor
teriiletére és val6szintileg nem része az Als6-Rét-diilo
[. korarkos lelGhelynek.
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