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Hornok Péter — Toth Gabor

Ujabb adatok La Téne-kori sirkeriiletek hazai elé6fordulasahoz
Kelta temetérészlet Hegyfalu hataraban
(El6zetes beszamolo)

Kulcsszavak: megeldzo feltaras, elézetes jelentés;, Hegyfalu, Berek-alja 1., Vas megye; késd vaskor, La

Tene; temeto, sirkeriilet, trepandcio

2012-13 folyaman proba- és megeldzd feltarast
végeztiink az M86-0s gyorsforgalmi ut beruhazasa-
hoz kapcsolodva, a Vas megyei Hegyfaluhoz tarto-
76 Berek-alja diil6ben (lelohely azonosito: 67169).
A leldhely a telepiilés D-i hataraban, a Koris-patak-
tol Ny-ra, 500 m-re, egy Ny—K-i iranyt, erételje-
sebb kiemelkedésen helyezkedik el, melyet E-rol,
Ny-r6l és D-rol mélyen fekvd, vizjarta teriiletek
hatarolnak (1. kép 1.).

Az els6 informaciot a leldhelyrdl egy 2008. évi
terepbejaras szolgaltatta, melynek soran Stibranyi
Maté vaskori keramiatoredéket talalt a felszinen.!
2012-ben Mrenka Attila terepbejarasa néhany tovab-
bi bronzkori és vaskori edénytoredék eldkeriilését
eredményezte ugyaninnen.? Asatasaink alkalmaval
szorvanyos bronz- és Arpad-kori telepiilésobjektu-
mok mellett, egy késé vaskori temetorészletet tar-
tunk fel kb. 4000 m?-en. A 22 temetkezés mellett, a
nekropoliszhoz tartozo arkok, oszlophelyek, godrok
keriiltek el6 (1. kep 2.).

Temetkezési ritus

A Hegyfalun feltart sirok tobb mint kétharmada
hamvasztasos ritust volt. Két urnasirt (3. kép 6.) le-
szamitva, a hamvakat altaldban a sirgdddrben szét-
szorva vagy egy kupacban talaltuk. Az elhamvasz-
tottak maradvanyait és a veliik eltemetett targyakat
leggyakrabban egyszeru, sekély, kerek godorbe he-
lyezték. Két sir négyszogletes, és viszonylag mély,
harom tovabbi hamvasztasos sirgddor a csontvazas
sirokra jellemzo alaku és méretli, de azoknal seké-
lyebb volt. Utobbiakat a fizikai kozelség mellett, a
koz6s ENy—DK-i irany is dsszekototte.

A hét korhasztasos sir tajolasa valtozatosan ala-
kult: harom-harom halottat D, DK, valamint E, EK
felé fektettek, egy vaz fejjel csaknem K-felé nézett.
A keritoarokkal ovezett négy csontvazas temetkezés

! Savaria Mizeum RA 2691-09
2 Savaria Mazeum RA 3169-12

szamara kifejezetten nagymérett sirgodroket alaki-
tottak ki (3. kép 3.; 4. kép 1.), melyekbe két vazat is
kissé diagonalisan fektettek.

A hegyfalui temetdben a rablogddroket leszamit-
va szuperpozicio, ratemetkezés, tobbes temetkezés
nem volt, a sirkeriiletek kizarolag egyetlen személy
sirhelyének adtak helyet.

Legalabb két sirban kopors6 hasznalata valoszinii-
sithetd, az elszenesedett deszkamaradvanyok, vala-
mint egy esetben a sir aljahoz képest magasan el6-
keriil6 edénymelléklet alapjan.

Bolygatas

A sirokat szinte kivétel nélkiill még a vaskorban
megbolygattak. A mozgatorugd néhany esetben ri-
tualis jellegli lehetett. Valosziniileg ez allt a kopo-
nyak két esetben megfigyelt eltiinése, valamint a
kiilonbozo temetkezésekbdl szarmazd emberi ma-
radvanyok Osszekeverése mogott is: az egyik ham-
vasztasos sirbol néhany csigolya és egy koponya (4.
kép 2.), egy masikbol egy combcsont keriilt eld.

A bolygatasok masik, gyakoribb oka az anyagi
haszonszerzés lehetett, erre utal, hogy a vastargyak
mellett csak néhany bronz fibula és karikaékszer
maradt a sirokban. Szamolni lehet azzal is, hogy
egy sirt kiilonféle okokbol, akar tobb alkalommal is
megbolygathattak.

Sirkeriiletek

A temet0 kiilonlegességét az arokkeretes sirok
nagy szama, és magas aranya adja.

A sirkertek kialakitdsa mar az urnamezds kultiira
idején megfigyelhet6. A szokas a Hallstatt- és La
Teéne-kultarakon keresztiil, a romai csaszarkorban
is folytatodott.?

A késo vaskori Eurdpa szamos teriiletével szem-
ben, a Karpat-medencébdl alig ismertek olyan teme-
tok, ahol a sirokat arokkal 6vezték volna. Magyar-

3 NEUGEBAUER 1992, 29.
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orszagon kizardlag Gyor-Moson-Sopron megyébdl:
Bezirdl* és Ménfocsanakrol® keriiltek el hasonlo
jellegti leléhelyek. Szlovakidban, a Dunamenti-al-
fold teriiletén a sirkeriiletek tobb szérvanyos eld-
fordulasa ismert,® de kizarolag a csuzi (Dubnik)
temetdben jelenik meg a szokas tomegesen.” A sir-
keriiletekbe torténd temetkezés gyakorlata Auszt-
ridban a Bécsi-medencében is megtalalhato,® de a
szokds igazan a Traisen foly6 volgyében, egy vi-
szonylag sziik teriileten koncentralodik.’
Hegyfalun, a feltarassal érintett teriileten 0sszesen
18 sirkertiletet azonositottunk, melyek mindegyike
négyszogletes format mutatott (1. kép 2., 2. kép 1-4.).
A sirt 6vez0 arkok el6fordulasa ritustol, nemtol és
¢letkortol fliggetlennek latszik. Kialakitasuk soran
elészeretettel hasznaltak fel a szomszédos sirok mar
meglévo arkait, igy a sirkeriiletek gyakran érint-
keztek egymassal. Ez szorosabb rokoni kapcsolatra
utalhat, de létrejottiikkben praktikus szempontok is
szerepet jatszhattak. Sirkeriileteket csak abban az
esetben kapcsoltak 0ssze, ha azzal a tobbi sir koz-
vetlen megkozelithetéségét nem lehetetlenitették el.
Tobb esetben megfigyelhetd volt, hogy a sir nem
az arokkal dvezett teriilet kozepén helyezkedett el.
A temetd DNy-i szélén, ahol a felszin meredeken
lejteni kezdett, ez a jelenség latvanyosabban jelent-
kezett. Az itteni sirok a sirkeriilet kozéppontjahoz
képest rendre EK-re, a magasabb fekvésii rész ira-
nyaba tolodtak el. A talajvizszint aktualis szintje és
a domborzati adottsagok itt feliilirtdk a szimmet-
ria igényét. Ugyanakkor a sirok sirkeriileten beliili
rendhagyo elhelyezése bizonyos védelmet jelenthe-
tett a sirrablasokkal szemben is.
Két keritdarok belsejében nem talaltunk sirt. Mivel

4 BiRO —MOLNAR 2011; MoLNAR 2014

s Uzsoki 1970, 1987; Vabay 2003, 2006; EGry 2006

¢ Gelér (Holiare): BENaADIK et al. 1957, 83-98, Obr. 24.; BENADIK
1963, 345.; Totmegyer (Palarikovo): BEnapik 1975; Torndc—
Felsdjattd (Trnovec nad Vahom—Horny Jatov): BENADIK et al.
1957, 11-40., Obr. 3., BENADIK 1963, 340, 345-346.; Ipoly-
kiskeszi (Malé Kosihy): Buma 1995; Bajcs (Bajé—Vlkanovo):
BEeNADIK 1960, BENADIK 1963, 345.

7 Buina 1989

8 Mindenekel6tt Mannersdorfban: RamsL 2011; kisebb szamban
Katzelsdorfban: UrRBAN et al. 1985; és Au am Leithagebirgeben,
utdbbi helyen rendhagyé modon: NEBEHAY 1973

® Kizarolag a tomegesebb eléfordulasok: Franzhausen (NuB-
dorf): NEUGEBAUER—GATTINGER 1988, 65.; Moscari et al. 1991,
190.; NEUGEBAUER 1992, 48, Abb. 13—-14.; Inzersdorf-Getzers-
dorf: NEUGEBAUER 1992, 47., NEUGEBAUER 1996; Herzogenburg:
Moscati et al. 1991, 190.; NEUGEBAUER 1992, 41, 46.; Obern-
dorf: Moscari et al. 1991, 189.; NEUGEBAUER 1992, 41.; Pot-
tenbrunn: RamsL 2002
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ezek a temetO legmagasabb fekvésli részén helyez-
kedtek el, ahol a legvékonyabb volt a humuszréteg,
ezért valdszind, hogy sekély, hamvasztasos temetke-
zésekrol voltak itt. Ezeket a foldmiivelés elpusztit-
hatta, erre utal a humuszolas soran, a felszinen talalt
szorvany vaslemezdarabka és tobb kalcinatum is.

Az arkok mérete nagy valtozatossagot mutatott.
A legkisebb, egy gyereksirhoz tartoz6 arok oldal-
hossza kicsit tobb mint 4 m volt. A felnéttek eseté-
ben ez az adat 7-17 m kdzott valtozott. A jellemzo
szélesség 0,7-1 m, a mélység 30-40 cm volt. A 9.
szamu arok kiemelkedett a tobbi koziil 180 cm-es
szélességével és 120 cm-es mélységével (2. kép 4.).

A temetd kétségkiviil legérdekesebb jelenségei a
sirkeriiltek teriiletén eldkertilt kisebb beasasok vol-
tak. Néhany kivételtdl eltekintve az arokkal ovezett
teriilet sarkaiban helyezkedtek el, de hasonlé ob-
jektumok az arkok kozott is eléfordultak. A kerek,
vagy kissé ovalis, sekély godrok (esetleg colop-
lyukak) atméréje altalaban 50-70 cm kozott val-
tozott.!” A beasasok nyilvanvaloan a halottkultusz
részét képezé ritualék soran jatszottak szerepet. Er-
telmezésiiket neheziti, hogy alig kertilt el6 beldliik
értékelhetd leletanyag, szdmuk és elhelyezkedésiik
sem alland6. Hegyfalun — hosszas keresgélés elle-
nére is — sirkeriiletenként altalaban csak egy, néhany
esetben kettd vagy harom beéasasra bukkantunk. A
Karpat-medencében egyediilalld jelenségek legko-
zelebbi parhuzamai als6-ausztriai lel6helyeken ta-
lalhatdéak meg. Pottenbrunnban jellemzden a sirke-
riiletek minden sarkabol keriilt el6 ilyen objektum.
Mannersdorfban csak a temeté ENy-i részén 1év6
2. szamu sircsoportban jelenik meg, ahol sirkerii-
letenkénti el6fordulasa a hegyfaluihoz hasonloan
alacsony, sironként altalaban egy.'

A jelenségek sirkeriiletenkénti alacsony szama meg-
lepd, és egynttal arra utal, hogy itt jorészt nem a tobb
helyr6l ismert, négy coloplyukkal ellatott sirkertek
csonka toredékeirdl, hanem egy eltérd gondolati hattér
teljes értékd, intakt megjelenési formajarol van szo.

A jelenségek Hegyfalun is hasznalhatonak tind
értelmezési lehetoségét veti fel Peter C. Ramsl a
Pottenbrunni temet6 233. sirja kapcsan, ahol a sir-
kert sarkaiban talalt — keritésoszlopnak meghataro-

10 A fenti jelenségeken kiviil egyértelmiien coloplyukként meg-
hatarozhaté objektumok is elékeriiltek néhany sirkeriilet bel-
sejében, de ezek mérete kisebb volt, és elhelyezkedésiikben
szabalyszerliség nem latszott.

" NEUGEBAUER 1993, 156-157.; RamsL 2002, 19-22,
Abb. 3.

12 RamsL 2011, 29, Abb. 181.
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zott — négy coloplyukat kdozépen egy — a sir mellett
elhelyezkedd — bothrosként meghatarozott tovabbi
objektum egésziti ki."

Hasonl6 funkcidja lehetett néhany hegyfalui sir-
kert teriiletén eldkeriilt bedsasnak is: A KE 39. sza-
mu gddor kozvetleniil a sir mellett, azzal érintkezve
keriilt el (2. kép 3.). AKE 45. objektum a szokasos-
tol eltéréen nem a kozrezart teriilet sarkaban, hanem
a K-i oldal kozepénél helyezkedett el (2. kép 4.)."
Elhelyezkedésiik, és a tovabbi hasonld objektumok
kornyékbeli hianya miatt sem kerités, sem épiilet ré-
szeként nem értelmezhetdek.

Elképzelheto, hogy a sirkeriiletek belsejében ma-
ganyosan jelentkezd, kisebb gddrok mindegyike —
elhelyezkedésiiktol fliiggetleniil — bothros volt.

Leletanyag

Az arokkeretes temetdszerkezet Hegyfalun nem
jart egyiitt a sirok kirivo gazdagsaggal, sot a lele-
tanyag, felteheten a bolygatasok magas aranyaval
Osszefiiggésben, inkabb szegényesnek mondhato.

A néi sirok jellemzo leletei a fibulak (egy Miinsin-
gen- és két Duchcov-tipustl), a bronzlemezbdl ké-
szilt, gyongyfiizér idomu kar- és bokaperecek, a
bronzbol ontétt, plasztikus, gdmb alaka elemekkel
diszitett, pecsétlos végii karperecek.

A harom fegyveres sir mindegyikébdl keriilt el6
kard, hiivelyével egyiitt, két esetben a hamvasz-
tasos sirokndl megszokott mdédon, Osszehajtva.
Két sir landzsahegyet, az egyik ollot és kést is
tartalmazott, a harmadikban a kardot pajzs egé-
szitette ki.'* Bronzdrotbol hajlitott karperec, és
sarga alapszinen fehér-kék szemesgyongy egy
gyereksirbol szarmazott. Mindkét nemnél gyak-
ran fordultak el keramiaedények és vasfibuldk
toredékei. A keramiaanyagbdl egy bemélyitett,
egymasba kapaszkodd S-motivumokkal harom
sorban diszitett palack (4. kép 3—4) emelheto ki.'®
A vizsgalatra alkalmas allapotu leletek alapjan a
temetot a La Téne B iddszakban nyitottdk, de
hasznalata a C1 idészakra is atnyulhatott.!”

3 RamstL 2012, 187, Abb. 7.

14 Hegyfalun az ilyen tipusu objektumokbol értékelhet6 leleta-
nyag altalaban nem keriilt el6, ez alol kivételt képez a KE 39.
g0dor, amelyben egy csontarat talaltunk.

15 Sajnos ezt a sirt a 16szermentesités soran a tiizszerészek erd-
sen megrongaltak.

16 Az edény diszitése a cserszegtomaji urnaé¢hoz hasonlé (Hu-
NYADI 1942, LXXVII/1., 1944, 142.)

17 A leletek restauralasa még folyamatban van.

Osszefoglalds

Jerem Erzsébet hivta fel a kutatas figyelmét a Fer-
t6-t6 kornyéki kelta csoportok szorosabb, akar etni-
kai jellegli 6sszetartozasara. A kohézi6 ismérveként,
tobbek kozott, a sirkeriiletek hasznalatat, a temet-
kezés soran a ko- és fakonstrukciok alkalmazasat
jelolte meg.t®

A hegyfalui temetd kétségkiviil ennek a tagabb
értelemben vett Fertd-t6 vidéki kornek a hagyatéka
volt. Ez bizonyitja, hogy a kés6 vaskorban Vas me-
gye E-i, Rdba menti teriiletei nem csak foldrajzilag,
hanem kulturalis értelemben is a hatarokon atnyuld
kisalfoldi régid szerves részét képezték.® Ugyan-
akkor a sirkertiletek komplexitasa révén a hegyfa-
lui temetd egykori hasznaldi kdzvetlen és erds al-
sO-ausztriai kotédéssel is rendelkeztek.

Az embertani vizsgalat eredményei
Anyag és médszer

A vizsgalat 9 személy csontvazmaradvanyain €s to-
vabbi 18 személy hamvasztott maradvanyain tortént,
mivel a 22 sir temetkezésein kiviil tovabbi hamvak
szarmaznak a sirokat 0vezd arkokbol, illetve két
esetben a hamvasztasos sirban vdzcsontok is voltak.
A nemi és ¢€letkori alapadatok becslése és a korhasz-
tasos maradvanyok vizsgalata KnuBmann, Ery és
Molleson 6sszefoglal6i® alapjan tortént. A testma-
gassag szamitasa Sjevold* mindkét nemre, europid
rasszkorre kidolgozott modszerével, a hossziucsontok
méretei alapjan tortént. A hamvasztott maradvanyok
vizsgalata Lisowski, Nemeskéri és Harsanyi, Wahl,
Herrmann 2, valamint Czigany? ajanlasait kovette.

Embertani alapadatok*

A vizsgalhato korhasztdsos csontmaradvanyok

KE 55. Két személy csontmaradvéanyai. 1: 30-45
éves férfi; 2: 15-18 éves, nemi hovatartozasa nem
megallapithat6 (szorvany?).

13 JEREM et al. 1981-82, 12.

192010-ben a Raba melletti Ikervaron dr. Kiss Péter egy ha-
sonld koru és jellegli temetdrészletet tart fel, ahol harom sirt
is négyszogletes arok ovezett (Savaria Miizeum RA 3223-12).
20 KNUSSMANN 1988, 160-232, 421-496; Ery 1992, 1-49; MoL-
LESON 1986, 95-118.

21 SsovoLp 1990, 431-447.

22 LisowskI 1968, 76—83; NEMESKERI-HARSANYI 1968, 99-116;
HERRMANN 1988, 576-585; égetési homérséklet becslése: WAHL
1981, 271-279.

2 A gyermeki koponyacsontok felépitésének és vastagsaganak
alapjan torténd életkorbecslés: Czicany 2000, 20.

2 A vizsgalat eredményei bévebben: BaLAzs et al. 2015.
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KE 70. 22-24 éves (valdszintileg) nd.
KE 73. 40-50 éves férfi.

KE 82. 1-2 éves gyermek.

KE 89. 25-35 éves (valdszintileg) nd.
KE 91. Adultus koru, feltételezhetden no.
KE 103. 35-45 éves férfi.

KE 123. 30-34 éves nd.

KE 128. 40-60 éves nd.

Vizsgalhato hamvasztasos csontmaradvanyok

KE 4. Adultus, feltehetéen no.

KE 6. 25-35 éves, feltehetden férfi.

KE 13. Eletkora és nemi hovatartozasa nem becsiil-
heto.

KE 15. Eletkora és nemi hovatartozasa nem becsiil-
heto.

KE 16. 14-17 éves fiatal.

KE 24. 210 éves gyermek.

KE 52. 3040 éves, valoszintileg férfi.

KE 64. 15-30 éves fiatal.

KE 867 (KE 50. sirban talalt hamvak). 20-30 éves.
Azonos fizikai jellemzdi alapjan a maradvanyok a
kiiléon csomagban 1évé KE 86. szamt maradvanyok-
hoz tartoznak.

KE 91. 15-20 éves fiatal.

KE 92. 17-20 éves fiatal.

KE 93. 18-25 éves fiatal.

KE 113. Adultus életkori kategorijh.

KE 119. 11-15 éves gyermek.

KE 121. 4-6 éves gyermek.

Eredmények megbeszélése

A Kozép-Franciaorszag és Csehorszag kozotti terti-
leten a Kr. e. 8. szdzadtol kezdédden alakult ki az a
régészeti anyagi homogenitas, amit az 5. szazad ko-
zepétol La Téne civilizacionak lehet nevezni.* Zoft-
mann Zsuzsanna embertani megallapitisai és 0sz-
szehasonlitd elemzései alapjan a dunantuli La Téne
régionkba. A Dunanttl teriiletén embertanilag nagy-
foku heterogenitds a jellemz6. Feltételezhetd, hogy
a gracilis és robosztus mediterranok, a nordikusok
¢€s a cromagnoidok egy része az 6slakossag (vagy a
csatlakozott nem kelta téredék népek) képviseloi, a
rovidfejii népességek pedig a kelta bevandorlok le-
hettek. Osszehasonlitasai alapjan a dunantali keltak

2 SzaB0 2005, 14.

kozelebbi embertani parhuzamait a cseh, az ember-
tanilag kissé tavolabbiakat pedig a szlovak mintak-
ban talaljuk meg.? Dél-Szlovak lel6helyek vizsgalata
alapjan Vlcek? embertani anyaganak kapcsolodasat
— a magyarorszagi hasonldsag mellett — morva terii-
letek és Ausztria irdnyaba tudta meghatarozni.

A hegyfalui vizsgalt csontvazas sirok csontanya-
ga minden tekintetben alacsony reprezentativita-
su, megtartasa rossz. A hamvasztott maradvanyok
mennyisége, tomege ¢és kiégetettsége tag hatarok
kozott mozog. A fizikai jellemzok alapjan a gya-
koribbnak tekinthetd alacsony héfoku égetettségtdl
a magasabb hdfokig bezardlag — akar azonos te-
metkezésen beliil is — valtozatos képet kapunk. Ez
megfelel — tobbek kozt — Tankd és Tank6* Ludas
hamvasztott anyagan tortént megfigyeléseinek is.
Ugyanakkor az iddszak nem egységes hamvasz-
tasi gyakorlatdra utal példaul Zoffmann tanulma-
nyaban® az Ordacsehi, Kécsimezd lel6helyen az
egyenletes, magas hofoku égetést mutatd fizikai
jellemzok ismertetése, vagy az ausztriai Wohls-
dorf leléhely egységesen alacsony héfokon végzett
hamvasztasai.’® Megemlitendd, hogy a hegyfalui
hamvasztott maradvanyok kodzott a gerinc csigolyai
nem fordultak el6, a medence toredékei is ritkan.
Ez arra utalhat, hogy a jelentdsebb héhatas a torzsre
iranyult, a végtagok és a fej nem a tliz centruma-
ban fekiidtek. A holttesteket valdsziniileg hanyatt
fekvo helyzetben helyezték a maglyara, amelynek
nagyobb tiize, parazsa a torzs alatt lehetett. A szélen
1év6 teriiletekrol torténhetett (eltéré mennyiségben)
a csontdarabkak Osszegytjtése.

A vizsgalatok alapjan mindkét ritus szerint te-
mettek férfiakat és ndket, gyermekeket és felnot-
teket egyarant. Ez alapjan kijelenthetd, hogy egy
telepiilés temetdje keriilt feltarasra. Becslés tehetd
a paleodemografiai viszonyokra.’! A maradvanyok
alapjan a sziiletéskor varhato élettartam 26,0 évre
tehetd. A sziikséges modellek alkalmazasaval tor-
tént korrekcio utan ez az érték azonban csupan 17,5
év. A 15 éves kort megértek tovabbi varhato élet-
tartama férfiak esetében 23,2 év, noknél pedig 18,7

% ZorrmaNN 1999, 33-49, 2005, 103-129, 2009, 115-121;
ugyanerre a kovetkeztetésre jutnak KOHLER et al. 2007, 103—
111.

2 Vicek 1957, 278-279.

28 TANKO-TANKO 2012, 249-258.

2% ZOFFMANN 2012, 41-50.

3 ToTH 2014, kézirat: késziilt az ARGIS Archéologie Service
(Soboth, Ausztria) részére.

31 AcsApI-NEMESKERI 1970. ajanlasai alapjan.
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év. NOk esetében két halandosagi csucsot becstilhe-
tiink, egy kisebbet a sziiléssel, gyermekaggyal kap-
csolatban 15-20 éves korban, majd egy magasabb
halanddsagot 25-30 éves korban. A férfiaknal egy
halanddsagi csucs a jellemz6; 30-40 éves korban.
Ezek a tapasztalt és becsiilt értékek megfelelnek a
Zoftmann® §sszefoglalé munkajaban ismertetett, az
idészakra jellemzo szamitott értékeknek.
Hosszucsontok alapjan két n6 esetében lehetett test-
magassagot becsiilni. A 154,6 cm-es és 157,2 cm-es
értékek kissé elmaradnak az Ery altal (36 n6 atlagér-
téke alapjan) a vaskorra meghatarozott 158, 77 cm-es
atlagtol, de illeszkednek a variacioterjedelembe.
Paleopathologiai szempontbol fontos lelet a KE
103-as szdmu férfi koponyéja. A rendkiviil tore-
dékes, koros folyamatot vagy elvaltozast nem mu-
tatd koponya bal oldali falcsontjanak két hianyos
darabja Osszeilleszthetd. Rajta a sutura coronalis
mogott 28 mme-el, a sutura sagittalis alatt 45 mm-
-el egy 17 mm atmériijii, gydgyulasi nyomot nem
mutatd, kerek, furt trepanacios nyilas, amely a bel-
sO corticalisban fejez6dott be; onnét pattintottak ki
a csontkorongot (a szél tantisaga szerint). Ezzel a
modszerrel — a beavatkozas soran — az agyburkok
nem sériiltek meg. A teljes trepanaciohoz kapcso-
lodik, azt jelképes trepnacioként metszi, egy seké-
lyebb, befejezetlen furat azonos atmérdji ive. Egy
kozelebbrél nem beazonosithatd helyzetii falcsont
toredéken (belsd felszinén sem talalhatdak jelleg-
zetes érlefutasok), szintén 17 mm-es atmérével, a
trepan-furd korivének a csontallomanyba mélyedd
bevagddasanak fél szakasza és kdzépso rogzitd fu-
ratanak gydgyulast nem mutaté bemélyedése mara-
dt fenn, mintegy harmadik, legkevésébé befejezett
beavatkozas nyomaként (4. kép 5.).3* A falcsonti
tényleges, és az azt metszd jelképes, valamint a be
nem fejezett trepanacio, a kisszdmu hazai vaskori
trepanaciok™® ijabb érdekes darabja. A harom furat
azonos atmérdjli, gyogyulasi nyomot nem mutatnak.

32 ZoFFMANN 2011, 17-58.

3 ERry 1998, 64.

3* Meg kell emliteni, hogy a téredékes homlokcsont pikkelyé-
nek jobb oldalan, a koronavarrat irdnyaban szabalyos félkornek
tlind, 28 mme-es, befelé sziikiild, gyulladasos nyomokat nem
mutato elvaltozas elsédleges vizsgalattal eltérd technikaval ké-
sziilt, gyogyult trepanacié nyomanak tiinik. Azonban a csontal-
lomany mallasa, elvékonyodasa, a szemiireg felé alaktalanna
vélasa és fokozodo erodaltsaga a sirban torténd hatasokkal,
tafonomiai jelenséggel magyarazza a kialakult elvaltozast,
amelynek kerekded teriiletén a két ellentétes pdluson kisrag-
csalok fognyomai is felfedezhetdek.

35 Jozsa—Fot1 2007, 14-15.

Hasonlo, két egymast metszd (csak eltéré méretii:
18 és 14 mm atmérdjit), ndi koponya falcsontjaba
fart, gyogyulasi nyomot nem mutatd trepanacios
nyilasrol a ménfécsanaki kelta anyagbol Czigany
és Egry szamolt be.* Feltételezésiik szerint leletiik
szoros kapcsolatban allhat a Bécsi-medence teriile-
tén (Katzelsdorf és Guntramsdorf) talalt azonos kel-
ta idoszakba tartoz6 lelohelyek koponyalékeléses
leleteivel. Az ismertetett 4 ausztriai koponya léke-
1ését is furoval végezték, tulélési nyom azokban az
esetekben sem volt. Eltérés a ménfOcsanaki eltérd
atmérdji furatokkal szemben, hogy a Bécsi-me-
dence kelta sirleletein, amelyek kozott 1-2 vagy 3
egymasba kapcsolodo lyuk szerepel, azonos atmé-
r6ju furéhengerrel végezték a beavatkozast. Ezek
alapjan a Hegyfalu térségében eldkertilt trepanacio
technikaja és kivitelezése is (a ménfocsanaki kap-
csolodason tul, amire a régészeti leletanyag is utal)
szintén a Bécsi-medence lel6helyeivel mutat parhu-
zamot. Mivel Zoffmann, mar hivatkozott munkai
alapjan, embertanilag a hazai antropologiai leleta-
nyag a szlovakiai lelohelyek anyagaival is mutat
nem tal szoros parhuzamot, érdemes a dél-szlovaki-
ai leletanyagot ilyen szempontbdl is megvizsgalni.
Vlcek 6sszefoglalojaban®” — tobb koponyan is — thl-
¢lési nyomot nem mutato, furt trepandcios nyilasrol
szamol be. Azok atmér6i azonban altalaban joval
nagyobbak; 30 mm felettiek. (Tulélési nyomokat
mas technikaval késziilt trepanalt koponyéakon iga-
zolt.) Ezek alapjan, a hasonlosagok és eltérések fi-
gyelembe vételével, a hegyfalui koponya (és népes-
ség) kapcsolodasa valosziniileg inkabb az ausztriai
népcsoportok irdnyaban keresheto.

36 CziGANY—EGRry 2007, 37-44.
37Vicek 1957, 203-289.
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Péter Hornok — Gabor Toth

New data on the square-ditched graves of the La Téne period in
Hungary
A Celtic cemetery on the outskirts of Hegyfalu
(Preliminary report)

Keywords: pre-development excavation, preliminary report; Hegyfalu, Berek-alja I, County Vas, Late Iron
Age, La Tene, cemetery, square-ditched graves, trepanation

In the course of the excavations at the Berek-alja I site on the outskirts of Hegyfalu (id. no. 67169),'2!
we uncovered the section of a Late Iron Age cemetery as well as a scatter of Bronze Age and Arpadian
Age settlement features. In addition to the twenty-two burials, we also found ditches, post-holes and pits
associated with the burial ground (Fig. 1. -2, Fig. 2. 1-4).

Although cremation graves dominated in the cemetery, we also uncovered several inhumation burials;
many of the latter had an extraordinarily large grave pit and virtually each had been disturbed in the Iron
Age. The charred wooden planks indicated the use of wooden coffins in at least two graves.

The most unusual trait of the cemetery was the large number and high proportion of graves enclosed by
square ditches.® The custom of enclosing the grave within a ditch is barely attested in the Carpathian Basin
during this period. In Hungary, graves of this type have been exclusively documented in County Gyor-
Moson-Sopron: comparable burial grounds have been reported from Bezi* and Ménf6csanak.’ Although
ditch-enclosed burials have been sporadically attested on the plainland along the Danube in Slovakia,®
their mass occurrence is only known from the Cstiz (Dubnik) cemetery.” While the practice of interring the
deceased in graves enclosed by ditches is known in the Vienna Basin in Austria,® the main concentration of
these burials can be found in the Traisen Valley.’

We identified eighteen square-ditched burials at Hegyfalu; it would appear that there was no correlation
between the burial rite, the age and the sex of the deceased and deposition in a ditch-enclosed grave.

Another interesting trait, hitherto unencountered in the Carpathian Basin, was the occurrence of smaller
pits and post-holes within the enclosures,?!® which, with a few exceptions, generally lay in the corners
of the enclosed area. However, a few were found between the ditches too. These features undoubtedly
played a role during the rituals performed as part of the funerary cult. Their function eludes interpretation
because they yielded few distinctive finds and there was no regular pattern to their occurrence. Most grave
enclosures contained one of these features, a few contained two or three such small pits or post-holes.!'*12

Some of these features probably had a special function: Pit KE 39 lay adjacent to the grave, adjoining it
(Fig. 2. 2). In contrast to the general practice, Feature KE 45 lay not in the corner of the enclosed area, but
in the middle of the eastern side (Fig. 2. 4). Given their location and the lack of similar features in the area,
they cannot be interpreted as part of a fence or a building. Their function may have resembled the pit near
Grave 233 in the Pottenbrunn cemetery, which was interpreted as a bothros by Peter C. Ramsl."

The square-ditched graves at Hegyfalu were not particularly lavishly furnished; in fact, the grave goods
were rather modest, probably owing to the general disturbances to the burials (Fig. 3. -6, Fig. 4. 1-4).'*7
The finds with a dating value indicate that the cemetery was opened in the La Téne B period, although its
use probably extended into the C1 period.

! The footnote texts can be found in the Hungarian study..
210 In addition to the above, several features that were clearly post-holes were found within the grave enclosure: their size was
smaller and there was no regular pattern to their location.
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Erzsébet Jerem had earlier noted the closer, perhaps ethnic relation between the Celtic groups settling
in the area of Lake Fertd, citing burial in ditch-enclosed graves and the presence of stone and wooden
structures in the graves as an indication of the close ties between them.'®

In this sense, the Hegyfalu cemetery can undoubtedly be regarded as part of the legacy of the Lake Fertd
group, indicated also by the fact that in the Late Iron Age, the northerly area of County Vas lying along
the Raba River was part of the Little Hungarian Plain that extended beyond Hungary’s modern borders
not only geographically, but culturally as well.’"” At the same time, the one-time community using the
Hegyfalu cemetery had direct, strong ties with Lower Austria. This archaeologically attested contact was
also underpinned by the physical anthropological assessment of the biritual cemetery.?*** The trepanated
skull of a 35—45-year-old man is noteworthy from a palaeopathological point of view (Fig. 4. 5). Parallels to
the practice of trepanation can be cited from Gy6r-Ménf6csanak and the cemeteries in the Vienna Basin.**7

3191n 2010, Dr. Péter Kiss excavated a similar cemetery section from roughly the same period at Ikervar, a site beside the Raba
River, where three graves were enclosed by a rectangular ditch (Savaria Museum, Archaeological Archives, RA 3223-12).
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1. kép: 1. A lel6hely foldrajzi helye; 2. A feltart teriilet.
Fig. 1: Hegyfalu, Berek-alja I. 1. Location of the excavation on a topographic map; 2. plan of the excavation
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2. kép: Hegyfalu, Berek-alja I. 1. A feltaras DNy-i iranybol; 2. A KE 103, 113, 73, 121. temetkezések sirkeriiletei; 3. 3. kép: Hegyfalu, Berek-alja I. 1-2. KE 109/113. sir; 3—4. KE 95/103. sir; 5. KE 25/64. gyereksir; 6. KE 78/83. urnasir
A KE 42, 79, 83. temetkezések sirkeriiletei; 4. A feltaras EK-i iranybol. Eldtérben a KE 83. sir és az azt 6vezo KE 9. Fig. 3: Hegyfalu, Berek-alja I. 1-2. Grave KE 109/113; 3—4. Grave KE 95/103; 5. Grave KE 25/64, a child burial; 6.
mély arok. Grave KE 78/83, an inurned burial

Fig. 2: Hegyfalu, Berek-alja I. 1. View of the excavation from the south-west; 2. the enclosure ditches of Graves KE

103, 113, 73 and 121; 3. the enclosure ditches of Graves KE 42, 79 and 83; 4. view of the excavation from the north-

east, with Grave KE 83 and its deep enclosure ditch (KE 9) in the foreground
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4. kép: Hegyfalu, Berek-alja I. 1. KE 27/89. néi sir; 2. KE 49/52. hamvasztasos temetkezés a sirba helyezett tovabbi
koponyaval; 3—4. KE 30/73. sir edénye (Rajz: Kenesei Agnes, Foto: Tarczy Tamas); 5. Furt trepanacié nyomai a KE
95/103. sirbol szarmazo koponya toredékein (Fotd: Tarczy Tamas)

Fig. 4: Hegyfalu, Berek-aljaI. 1. Grave KE 27/89, a female burial; 2. Grave KE 49/52, a cremation burial with another
skull placed in the grave; 3—4. vessel from Grave KE 30/73 (drawing: Agnes Kenesei, photo: Tamas Tarczy); 5. traces
of drilled trepanation on the skull fragments from Grave KE 95/103 (photo: Tamas Tarczy)
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