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épitett pillért allitottak. Ezt az épitési periddust az ob-
jektumok stratigrafiai helyzete alapjan a 3. szazad els6
felére, a késd Severus-korra tehetjiik és valtozatlanul
a borkikészitéssel, illetve enyvfézéssel hozhatjuk kap-
csolatba.

7. Az épiilet ezen kozépsd traktusdban —a 2004. évi-
hez hasonldan'! - szintén megfigyelhetd volt egy késd ro-
mai épitési periddus. A 15. és 15a helyiségekben keskeny,
opus spicatum alapozasu és feltehetGen faszerkezet
felmend fallal rendelkezd helyiségek nyomait taléaltuk,
amelyekhez legalabb egyszer megajitott, meszes-habar-
csos jaroszint tartozott. A jardfeliiletek kialakitasdhoz a
korabbi falakrol levert freskd- és vakolatanyagot hasz-
naltak A most feltart részlet j6l illeszkedik a 2004-ben,
az épiilet 63. helyiségében megfigyelt konstrukcidhoz,
annak szerves folytatésa: feltételezésiink szerint ezek a
falak az épiilet K-i, Harmadik Kozfiirdd felé esd részén
a forgalmas utcara nyilé kisebb boltokhoz tartoztak.
A falazési technika, valamint a falak és a jardszintek
stratigrafiai helyzete alapjan ezeket a helyiségeket a
3. sz. kbézepén—maésodik felében alakithattak ki.'?

A természettudomanyos vizsgalati eredményekre
még varni kell, de az eldzetes feltételezések szerint ezt
az épilettraktust is sajthatta arviz (homokrétegek) és
lokalis tlizvészek. Az ismét nagy szdmban elGkeriilt ép
edények arra utalnak, hogy tébb alkalommal hirtelen
kellett elhagyni az épiiletet.

A hitelesit? feltaras végeztével, a meglévé miiemléki
terveknek megfelelGen, a 2-3. sz. fordul6janak alaprajzi
részleteit allitottuk helyre, jelezve az egykori ,ver-
mek” helyét, illetve a 15. helyiségben megtartottuk
a legkésGbbi romai kori jarbészintet és falrészleteket
is. A helyreallitott éptiletrészletet 1ézerszkennerrel is
bemeértiik.

2006-ban is folytattuk az Gn. ;Aquincumi Hid és
kapcsolddo athaldézata” projekthez kapcsolddo szonda-
z0 jellegl régészeti kutatasokat. (3) A telken, amely az
aquincumi polgarvaros K-i széle, valamint a Gazgyar
alatt htz6dé an. K-i temetd, ill. a fazekastelep kozott
fekszik, kordbban régészeti kutatds nem volt. A ren-
delkezésre all6 topografiai adatok alapjan a varost K-i
irdnybol lezaro varosfalat, épiiletmaradvanyokat, esetleg
mér sirokat, vagy ipari objektumokat vartunk a telken.

A teriileten megnyitott 36 m* alapteriileten 2,5 m
vastagsagban gazgyari salakot taladltuk, alatta pedig
természetes homokrétegzddést figyeltlink meg enyhe
lejtéssel K felé. Régészeti leletanyag, objektum nem
mutatkozott (szorvanyként sem!) a teriileten, az Gjkori
bolygatas alatt csak geologiai képz6dmények voltak.
A mélyitést 104,00-100,40 mAf szintek kozott vé-
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geztlik, illetve szondaarokban 99,00 mAf-ig, a feltoro
talajviz miatt. Az emlitett magassagtartomanyon beliil
mind a polgarvaros, mind pedig a Géazgyar teriiletén
mutatkoztak mar régészeti objektumok. A gazgyari la-
koételep DK-i sarkén végzett 2001. évi leletmentés soran
méterekkel a jelen teriilet legfels§ homokrétege felett
(104,1-104,5 mAf) is faltet6k mutatkoztak.

Az elvégzett geopedoldgiai vizsgalatok, a régészeti
rétegsor és leletanyag teljes hidnya alapjan a teriileten
ezen a szinten mar csak természetes, geoldgiai jelenségek
vannak. Bar a kutatas igen kis teriileten zajlott (6x6 m),
igy csak pontszerd informéciét adhat, a kultarrétegek
teljes hianyanak két oka lehet. A romai kori rétegeket
eltavolithattdk az erdteljes Gjkori tereprendezés soran
(esztergomi vasti t6ltés épitése, gazgyari épitkezések).
Masrészt elképzelhetd az is, hogy a romai kor folyaman
a polgari telepiilés és az ipartelepek, ill. temets kozott
kisebb mélyedés, vizeny&sebb teriiletrész hazodott.
A kérdés eldontése csak tovabbi, nagy feliilet( feltarasok
soran lehetséges.

T. LANG OrsoLYA

48. Budapest, lll. Bécsi ut 66. (Hrsz.: 114379/1)
RO
2006. aprilis 5. és janius 9. kdzott megel6z6 régészeti fel-
tarast végeztiink a telken, 300 m?®-en. A lel6hely a 2005-
ben megkutatott Bécsi Gt 64. sz. telek folytatasa, igy nem
meglepd mddon a legtobb esetben azzal megegyezs
régészeti szitudcidkkal szembesiiltlink. Néhany esetben
még a 2005-0s asatas részlegesen kibontott — az akkori
E-i metszetfal ald htiz6d6 — objektumait is azonositani,
illetve dokumentalni tudtuk. A teriileten itt is azok, a
lankas rész fels6bb zonajaban meglévd, feltehetden Kr.
u. 1. szézadi telepjelenségek (egy kisebb tarologodor
(?7), két kenyérsiitd kemence) a legkorabbiak, melyek
kozvetleniil a rdmai kori temet§ 1étesitése elotti évtize-
dekben lehettek hasznalatban. Talan ebben az idében
mar funkcionalhatott az dsatasi tertilet K-i végében ész-
lelt EK-DNy-i irdny Gt is, amely alatt a sarga altalajba
benyomo&dott keréknyomokat is regisztraltuk.
Valamikor a Kr. u. 1. sz. utols6 évtizedeiben kezd6d-
hetett meg a teriilet temet§ korszaka. A késd rémai
éremleletek tantGisaga szerint ez az idGszak a 4. sz. elejéig
nyomon kovethets. A teriileten 141 olyan objektumot
regisztraltunk, melyeket temetkezéssel hozhatunk
kapcsolatba. A sirok nagy része E-D-i tajolast keskeny
téglalap alaprajzt, er6sebben vagy gyengébben kiégetett
falt hamvasztasos sir volt. Egy kisebb hanyaduk K-Ny-i
tajolasa. A csontvazas sirok szama joval kevesebb volt
(22 a biztosan azonositott objektumok szama). Téjolasuk
igen valtozatos: Ny-K-i (a rétegtani helyzetiik szerint
feltehetGen ezek koziil keriilnek ki a legkorabbi temet-
kezések is), K-Ny-i, E-D-i, illetve D-E-i. Egy esetben
egy 40x40x15 cm-es kélapokbél 1adaszerten kialakitott
kirabolt sirt is feltartunk. A teriileten sirkertet nem ta-
laltunk, de egy-egy nagyobb kékupac illetve egy kb. 2x2
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m-es U-alaka kialakitas als6 kdsora jelezte, hogy egykor
itt is allhattak kisebb-nagyobb kéfallal ellatott sirépit-
mények. A mar emlitett Gt természetesen ezen idGszak
alatt is funkcionalt. Az atrétegbe asott sirok tantséga
szerint a temetd hasznalatanak kés6bbi idGszakan beliil
nyomvonala talan kissé keletebbre htizodott. A 2005-06s
asatashoz hasonldan ezen a lel6helyen is igen nagy volt
a sirstir(iség, a teriilet intenziv hasznalata, sok sir vagta
egymast, némely esetben 4-5-sz6ros szuperpoziciokat
lehetett megfigyelni. A sirokat tehat leginkdbb mar a ré-
mai korban bolygattak. A kés6bbi bolygatasokat néhany
19-20. szazadi szemetesgddor, egy kat és egy szokatlanul
mélyre alapozott pince L-alaka falazata (melyet gyakor-
latilag egy még 4l16, helyben meghagyott romai sirkd alsé
részére épitettek rd) jelentik.

VAmos PETER

49. Budapest, Ill. Bekasmegyer-Ofalu,
R&zsadomb utca 5.
RO
A fenti teriileten harom alkalommal - 2006. aprilisban,
janiusban, jaliusban - lakossagi bejelentésre végzetiink
leletmentést. A feltaras sordn rémai kori épiiletma-
radvanyok kéfala és kiszedett falai, illetve rémai kori
keramia- és épitési leletanyag keriilt el6. Az épiilet-
maradvanyoknal késébbre keltezhetd volt Osszesen 4
csontvazas sir, ezek kora azonban keltez§ értékd lelet-
anyag hianyaban kdzelebbr6l nem volt meghatarozhato.
A szomszédok elmondasa alapjan a kornyezd telkeken
korabban végzett épitési munkalatok soran mar keriiltek
eld sirok, azokat korabban kézépkorinak tartottak(?).
A BTM Adattari anyaga szerint a jelenlegi Eziisthegy
utca (egykor F& utca)-Templom utca sarkan romai
kori szarkofagfedél toredékét ,Orizték” (Kuzsinszky
B. feljegyzése, MuzKvtErt. II. 1908). A teriileten tehat
eddig ismeretlen rendeltetési romai kori épiilet(ek)
maradvanyaival (villagazdasag?), sirokkal és tovéabbi
ismeretlen kora temetGvel kell szamolni.

T. LANG OrsoLyA

50. Budapest, lll. Cstics-hegy, Harsanylejtd

U, R, B, V, LT, Ro, Kb

2006. janius 6. és december 20. kozott szondazé régé-
szeti feltarast végeztiink az épiil6 lakopark teriiletén.
A lel6hely a Budai-hegységbe ékel6ds Pilisvorosvari-
arkot DNy-r6l kisérd, a Cstics-hegy (444 m)-Vihar-hegy
(453 m) tombjét magaban foglal sasbérces vonulat EK-i
oldaldban a 2 rogot elvalasztd Viragos-nyereg alatt teriil
el. A kutatas elsS {itemében E-i, azaz az Aranyhegyi-
patak egyik jobb oldali mellékpatakjat6él a Solymari-
volgy felé esd, mintegy 9,4 ha-os teriiletrészen végeztiik
munkankat, ahol a leend& utcéak és — a terepen meglévd
—jelentds szintkiilonbségek miatt a hegy feldl kisérd be-
vagas, rézs( tertiletén alakitottuk ki hat szondaarkunkat.
Az arkok 12-16 m-es, egy-egy rézsti esetében a 30-40

m-es szélessége mar telepiilésszerkezeti kovetkeztetések
levonasat is lehet6vé tette. A feltards soran elGkeriilt
mintegy 1900 objektum jelen tudasunk szerint 7 korszak
leletanyagét eredményezte.

A teriilet EK-i szélén késd neolitikus és kozépss
rézkori telepiilésmaradvanyok; dldozati godrok keriil-
tek felszinre. A kés@ bronzkor-kora vaskor id6szakabol
szarmazik egy tobb gbécpontot, objektumstirisdodést
mutatd horizontélis telep tarolévermekkel, foldbe mé-
lyitett hazakkal, nagy godorkomplexumokkal, m{ihely-
objektumokkal. A teriilet kozéps6 E-i részén egy igen
intenziv, foldbe mélyitett épiiletekbdl allo késs vaskori
telep nyomai is korvonalazodtak. E teriileten htzodik
egy kerit6arokkal hatarolt 1-2. szdzadi kora romai
falu, melynek hataraban sz6l6iiltetd godrok nyomait
is dokumentaltuk. E résztdl D-re a hegyoldalban pedig
kemencékkel, hazakkal, vizelvezet§ arkokkal lehatarolt
kozépkori falu teriilt el.

Munkatarsak: Tézer Zita, M. Virag Zsuzsanna, Havas
Zoltan, Karpati Zoltan, Hancz Erika régészek.

Sz1LAs GABOR

51. Budapest, lll. Hajogyar utca

RS, A

A Laktanya u. 1. sz. lakéhdz K-i t(izfala, ill. a falat
atvago, az épiilet homlokzati sikjabdl kiallé, mintegy
6 m hosszi pincelejard mentén, a régészetileg védett
ingatlanon engedély nélkiili foldmunkat kezdtek. 2006.
szeptember 4-én helyszini bejarast tartottunk. A munkat
leallitottuk, majd szeptember 19-21. kozott elvégeztiik
a karfelmérést és leletmentést.

Minden arokszakaszban a vastag, modern, ill. Gjkori
feltoltés alatt vékony, apro kavicsos jarészint jelentkezett
sarga agyagos alapozéssal. Alatta néhol 1 m-es vastagsa-
got meghalad6 humuszos, kevert koves feltoltést azonosi-
tottunk, amelybd1 késs romai, Arpad-kori leletek keriiltek
eld. A feltoltésben a B és a D arokszakaszokban ontott
mészhabarcsba rakott tortkéfalakat figyeltiink meg.

A B szakasz Ny-i tantfalaban, a 1épcsélejard ala-
pozasa alatt 60 cm széles fal bontakozott ki, amelynek
nézetében nem latszott csorbazat, igy feltételezhetd,
hogy éppen az arok széléig ért egykor is a fal vagy pillér.
Innen E-ra, a szakasz E-i végében a K-i és a Ny-i sarok-
ban egy-egy, a gépi arokésas soran atvagott, csorbazott
mészhabarcsos tortkéfalat dokumentéaltunk. A falak a
metszetfalban megéallapithaté iranyultsaguk alapjan
egy épiilethez tartoztak. A sik feliiletlinek tekinthet6
kés§ romai-Arpad-kori feltoltés alatti rétegek erdsen
E felé lejtettek. Az agyagos, homokos kevert feltsltések
mar tisztan romai kori keramiat, épiiletcserepet tartal-
maztak.

A déli szakasz K-i foldfalanak E-i részén ugyancsak
a mar emlitett humuszos feltoltésbe alapozott mészha-
barcsos tortkdfal sarkot azonositottunk, amelynek belsd
sarkat az arokasas kozben roncsoltak.

KARPATI ZOLTAN
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