REGESZETI KUTATASOK MAGYARORSZAGON 1999

Mardoti Eva
Avar temetd Soskiton

I. Elézmények
1999. X. 18-an, egy ismerds gépkezel6tsl' tudtuk meg,
hogy Séskuton, a kozség északi részén, az Orgona ut-
cara merdleges utolsé hazsor, az Ibolya utca telkeinek
végén néhany hete emberi csontok kertiltek eld. A kor-
nyéken épitkezés soran mar évek 6ta kertilnek el6 em-
beri csontok, de ezt eddig még senki sem jelezte a mu-
zeumigazgatésagnak. Masnap kimentiink a helyszinre.
Az Ibolya utca 6. és 7. sz. alatti, nemrég épiilt hazak
lakéival beszéltiink — 6k megerdsitették, hogy az utca-
beli hazak épitésénél emberi csontok keriiltek el6. Meg-
tudtuk azt is, hogy az Ibolya u. 6. sz. haz telkétdl északra,
a szant6foldtdl egy diilotttal hatérolt részen néhany év-
vel ezelStt egy nagy esé egy nagy, ,haz nagysaga” lyu-
kat vajt a talajba és 4-5 sirt is kimosott.* Az emberi cson-
tokat a folddel egyiitt visszatemették.

1999-ben ugyanitt géppel vizelvezetd arkot astak és
Gjra emberi csontok keriiltek el6. Ezt a Mizeumnak nem
jelentették, a csontokat az érdi rend6rok vitték el. A
domb tetején, a homokos talajba asott, ,V" metszeti
arokban emberi combcsontot talaltunk: az 1. sirt még
aznap feltartuk. KuMMER JANOs polgarmester ar két koz-
haszni munkast bocsatott rendelkezésiinkre - segitsé-
giikkel 9 sirt tudtunk dokumentalni. Sajnos a X. 20-rél
21-re virrado éjjel idegenek - talan gyerekek — belettrtak
sirjainkba és a 2. sirt teljesen megsemmisitették.

II. A sirok leirdasa

1. sir

Téjolasa: EENy-DDK.

A mai felszintdl a sirfolt -100 cm-nél jelentkezik, sir alja:
-110 cm-nél. A sirgddor fejnél és 1abnal mélyebb, fejnél
-124 cm, a 1abnal -128 cm. A nyesési szinten, a vaz felsd
1/3 részénél latszott a koporsd 2-3 cm széles csikja.

A sirg6dor keskeny, a halott haton fekszik, kezek a
medencén. Csontok alapjan felnétt férfi. Mellékletek a
bal kéznél, a medencében:

1. Téglalap keresztmetszetd vasrad (h.: 8,0 cm, sz.:
0,7 X 0,4 cm).

2. Vascsat nyitott, lapos vaskarikaja (atm.: 3,8-3,6
cm, v.: 0,6 X 0,4 cm).

3. Ivelt, haromszog keresztmetszet{i vaspenge (sar-
16?) toredéke (h.: 5,8 cm, sz.: 2,7-1,5 cm, v.: 0,6 cm)

1 Itt koszonom meg a leletbejelentd értékes segitségét.

2 2000. mércius 27-én Gjra elmentiink az 1999-es feltaras hely-
szinére. A vizelvezet§ arok oldala er6sen megrongalodott, be-
omlott, a viz altal mar egyszer kimosott nagy godor Gjra elGkeriilt
és egy tjabb is keletkezett. A lakossag szemetet dobal ide. Ujabb
sirok nyomait nem lattuk.

Ein awarisches Graberfeld in Soskut

Eva Maroti

I. Vorereignisse

Am 18. Oktober 1999 erfuhren wir von einem bekann-
ten Maschinisten,' dafy Menschenknochen vor einigen
Wochen im nérdlichen Teil der Gemeinde Séskt, hin-
ten auf den Grundstiicken in der Ibolya-Strafie, in der
sich die letzte Hauserreihe senkrecht auf der Orgona-
Strafie befindet, zum Vorschein kamen. Bei Bauarbei-
ten kommen Menschenknochen in dieser Umgebung
schon seit Jahren vor, aber das wurde an der Museums-
direktion bis dahin nicht gemeldet. Am néachsten Tag
begaben wir uns an Ort und Stelle. Wir sprachen die
Bewohner der neugebauten Héauser der Ibolya-Strafie 6
und 7, und sie bekraftigten, dafl Menschenknochen bei
den Bauarbeiten der Hauser in dieser StraBe zum Vor-
schein kamen. Wir erfuhren auch, daf} ein grofer Re-
gen eine Hohle ,von der Grofie eines Hauses” im Bo-
den vor einigen Jahren nordlich vom Grundstiick 6 der
Ibolya-Strafle machte, auf einem Geldnde, das vom
Ackerfeld durch einen Feldweg begrenzt ist, und da
vier—fiinf Griaber zum Vorschein kamen.? Die Menschen-
knochen wurden wieder begraben.

II. Grabbeschreibungen

Grab 1

Orientierung: NNW-SSO.
Von der heutigen Oberflache gemessen zeichnete sich
die Verfarbung des Grabes bei -100 cm und die Grab-
sohle bei =110 cm ab. Beim Kopf- und Fuflende war die
Grabgrube tiefer; beim Kopf: =124 cm, beim Fuf}: =128
cm. Auf dem Glattungsniveau war der 2-3 cm breite Streif
des Sarges beim oberen Drittel des Skelettes zu sehen.

Die Grabgrube war schmal, das Skelett befand sich
in Riickenlage, die Hinde auf dem Becken. Aufgrund
der Kochen war es ein Erwachsener gewesen. Die Bei-
gaben lagen an der linken Hand im Becken:

1. Eisenstange rechteckigen Durchschnitts (L: 8 cm,
Br: 0,7 x 0,4 cm).

2. Der offene, flache Eisenring einer Eisenschnalle
(Durchmesser: 3,8-3,6 cm, Dicke: 0,6 x 0,4 cm).

3. Bruchstiicke einer Eisenklinge von bogig dreiek-
kigem Durchschnitt - Sichelbruchstiick? (L: 5,8 cm, Br:
2,7 X 1,5 cm, Dicke: 0,6 cm)

1  Diesmal bedanken wir uns bei dem Fundmelder fiir seine wert-
volle Hilfe.

2 Am 27. Mirz 2000 gingen wir wieder an Ort und Stelle der 1999
durchgefiihrten Freilegung. Die Seitenwand der Entwasserungs-
rinne wurde beschadigt, sie stiirzte ein, die vom Wasser friiher
ausgewaschene grofie Hohle kam wieder vor, und auch eine an-
dere entstand. Die Bewohner laden hier Miill ab. Keine Spuren
von weiteren Gribern konnten beobachtet werden.
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2. Slr

Az 1. sirt6l nyugatra, attdl 6 m-re a géppel asott csa-
torna faldbdl két labszarcsont allt ki — a csontvaz t6bbi
része hidnyzott. A csatorna asasakor ennek a sirnak a
csontjai keriiltek napvilagra, melyeket a rend&rok elvit-
tek. Megkezdtiik a sir megmaradt részére a rabontast,
de oktober 20-an éjjel hivatlan latogatdk teljesen meg-
semmisitették a maradvanyokat. A felnétt vaz helyét
hozzavetSlegesen bemeértiik.

3. sir

Téjolasa: EENy-DDK.

A sirgddor alakja enyhén lekerekitett sarka téglalap.
Rabolt sir: a fejrésznél -131-145 cm mélységben — nem
anatémiai helyén - a koponya és a kar csontjai. Okto6-
ber 20-an éjjel az altalunk félig bontott sirt teljesen
feldaltak, a sir mellett emberi bordakat, alkarcsontot,
a sipcsont egy darabjat és egy allati csontot talaltunk.
Tovabb bontva a sirban mar nem talaltunk semmit,
alja -162 cm-nél volt. A rablas foltja -145-150 cm-nél
latszott a sir két oldalan. A csontok alapjan felnétt férfi
lehetett.

4. sir

Téjolasa: EENy-DDK.

Szabalytalan foltja (rablasfolt?) -142 cm-nél jelentkezett,
majd felndtt méretlivé, téglalap alakava valt. A hivat-
lan latogatdk ebbe is beletartak — a tovabbi bontasnal
nem talaltunk benne semmit. Siralj -163 cm.

5. sir
Téjolasa: EENy-DDK.
A sirfolt -65 cm-nél jelentkezett. Ebbe a sirba is beleas-
tak éjjel két nagyobb gédrot, a csontokat azonban nem
érték el. -98 cm, -142 cm mélységben a fejnél 1évo rab-
16g6dor nyomait tudtuk rogziteni. A koponya, a teljes
bal kar, a jobb felkar és a mellkas bal oldala hidanyzott. A
jobb kézfej a medencén volt, mellette:

1. Melléklet: egyéld, nyéltiiskés vaskés két darabra
torve. (h.: 11,2 cm, sz.: 1,4 cm, v.: 0,2-0,4 cm)

A derék tajan a 2. melléklet: szogletes vascsat (3,4 X
2,8 cm, v.: 0,6-0,7 cm). A kés mellett a 4. melléklet: szog-
letes vas csat darabjai (kb. 3,0 x 3,5 cm), a jobb alsé
labszar mellett nagytestli eml&sallat labszarcsontja: 3.
melléklet. A gerinc bal oldalan, a mellkas helyén tégla-
lap keresztmetszetl vasrad 2 téredéke - 5. melléklet
(h.: 6,3 cm, sz.: 0,9 cm, v.: 0,2-0,4 cm) A sirféldbdl kis,
sziirke, korongolt edénytoredék kertilt eld.

A sirban - a csontok alapjan - felndtt nd fekide. A
sir mélysége -150 cm, fejnél -154 cm, labnal -163 cm.

6. sir

Tajolas: EENy-DDK.

A sirfolt =84 cm-nél jelentkezett, a sir egyik hosszanti
oldalan, -122-124 cm-nél padka. A vaz rabolatlan, ka-
rok a test mellett, a koponya belecstszott a fejnél 1évé
godorbe. (A koponyan homlokvarrat van.)

Grab 2

6 m westlich vom Grab 1 standen zwei Schienbeine aus
der Wand des maschinell ausgegrabenen Grabens hervor,
die anderen Teile des Skelettes fehlten. Beim Ausheben
des Grabens kamen die Knochen dieses Grabes zum Vor-
schein, die die Polizisten wegschafften. Wir begannen den
erhalten gebliebenen Teil des Grabes freizulegen, aber die
Reste wurden in der Nacht am 20. Oktober von ungeru-
fenen Besuchern vollkommen vernichtet. Die Lage des Er-
wachsenenskelettes mafien wir anndhernd ein.

Grab 3

Orientierung: NNW-SSO.

Die Grabgrube war rechteckig, mit leicht abgerundeten
Ecken. Das Grab wurde ausgeraubt. Am Kopfende, in
einer Tiefe von 131-145 cm lagen der Schddel und die
Oberarmknochen, nicht an ihrer anatomischen Stelle. In
der Nacht am 20. Oktober wurde auch dieses, von uns
halb freigelegte Grab total zerstort, neben dem Grab fan-
den wir menschliche Rippen, einen Unterarmknochen,
ein Stiick des Schienbeines und einen Tierknochen. Wih-
rend des weiteren Freilegens fanden wir in diesem Grab
nichts mehr. Die Grabsohle war bei =162 cm. Die Verfar-
bung der Raubgrube war bei -145-150 cm beiderseits
des Grabes zu sehen. Aufgrund der Knochen konnte die-
ses Grab die Ruhestitte eines Erwachsenen gewesen sein.

Grab 4

Orientierung: NNW-SS0.

Die unregelmafiige Verfarbung des Grabes (die der
Raubgrube?) skizzierte sich in der Tiefe von 142 cm,
dann erweiterte sie sich und entsprach der Grofie eines
Erwachsenengrabes, es wurde ferner rechteckig. Auch
dieses Grab wurde von den ungebetenen Besuchern
zerstort, im Laufe der weiteren Freilegung kamen kei-
ne Funde vor. Grabsohle: =163 cm.

Grab 5

Orientierung NNW-SSO.

Die Verfarbung des Grabes konnte bei -65 cm registriert
werden. In der Nacht wurden zwei Gruben auch in die-
ses Grab gegraben, die aber die Knochen nicht zerstor-
ten. In einer Tiefe von -98 cm bzw. -142 cm konnten wir
die Spuren der Raubgrube am Fufiende dokumentie-
ren. Es fehlten der Schédel, der linke Arm vollkommen,
der rechte Oberarm und die linke Seite des Brustkor-
bes. Die rechte Hand lag auf dem Becken, daneben be-
fanden sich die folgenden Funde:

Beigabe 1: Einschneidiges Eisenmesser mit Griff-
angel in zwei Stiicken. (L: 11,2 cm, Br: 1,4 cm, Dicke:
0,4-02, cm). Beigabe 2 in der Leibgegend: eine eckige
Eisenschnalle (3,4 x 2,8 cm, Dicke: 0,6-0,7 cm). Neben
dem Messer befand sich die Beigabe 4: Bruchstiicke ei-
ner eckigen Eisenschnalle (etwa 3,0 X 3,5 cm). Am rech-
ten Schienbein lag das Schienbein eines Sdaugetieres von
groffem Korper. Beigabe 3: An der linken Seite der Wir-
belsdule, an der Stelle des Brustkorbes fanden wir zwei
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A jobb konytknél préselt, domboritott disz{, tore-
dékes bronzlemez, valészinfileg szijvég maradvanya: 1.
melléklet (1,4 x 1,4 cm).A jobb medencelapaton kes-
keny, téglalap alaka bronzlemezkék, melyeket 2-2
bronzszegeccsel erdsitettek az 6vhoz: 2. a-c melléklet
(1,9 x 0,5 cm; 2,1 x 0,5 cm; 2,1 X 0,5 cm, a szegecsek
hosszséaga 0,5 cm). A derekanal, a gerinc bal oldalan, a
keresztcsontnal préselt, négyzetes, indas diszi, téredé-
kes bronzveret: 3. melléklet; (kb. 2,2 X 2,2 cm). A jobb
medencelapaton préselt, domboritott mintaja, rossz al-
lapott bronzveretek toredékei: 2. d-k melléklet. A me-
dencében kisméret(, ovalis vascsat toredékei: 4. mel-
léklet (2,5 X 3,5 cm), egy téglalap atmetszetii vaskarika
fele: 6.a melléklet (h.: 3,7 cm; v.: 0,4-0,5 cm) és 3 db
alaktalan vastéredék: 6.b-d melléklet. A bal kar és a test
kozt és a kar alatt ij csontmerevit§jének toredékei: 5.a-r
melléklet. A mellkasnal barnasan elszinez6dott a fold -
talan szerves anyag elkorhadasat jelzi. A koponyan ke-
rek atmetszet(i, nyitott, kerek eziistkarika: 7. melléklet
(atm.: 1,9 cm, v.: 1,0 cm), melynek parjat az emberi cson-
tok mosasakor talaltuk meg: 8. melléklet (atm.: 1,9-2,1
cm, v.: 0,1 cm). A masodik fiilbeval6 karikajan egy kis
odaforrasztott drotdarab is van - lehet, hogy ez egy az-
Ota elveszett gyongycsiing6t rogzitett. A sir mélysége
-164 cm, fejnél -186 cm, labnal -183 cm.

/. sir

Téjolasa: EENy-DDK.

A sirfolt -85 ¢cm mélységben jelentkezett, formaja
hossztkas, erdsen legdmbolyitett a fejnél és a 1abnal.
Rabolatlan, felndtt vaz. Hivatlan, éjszakai latogatéink
ebbe a sirba is belettrtak, de nem talaltdk meg a cson-
tokat. Bal csuklénél, a medencelapaton hosszikas, vo-
roses rozsaszin kavics: 1. melléklet (h.: 4,7 cm). Mivel a
targy a tarsoly helyén volt, véleményem szerint az el-
hunyttal egyiitt temették, nem véletleniil keriilt oda.
Mas melléklet nem volt. A sirg6dor a fejtdl a 1ab ira-
nyaba alig észrevehetfen lejtett, fejnél a mélység -105
cm, kozépen -107 cm, 1abnal -110 cm.

8. sir

Té4jolasa: EENy-DDK.

A sirfolt -78 cm-nél jelentkezett, ezen a szinten elérjiik a
koponya tetejét. A sirfolt felsG részén a sarkok lekereki-
tettek, a 1abnal a folt ovalis. A feln6tt vaz mellkasanak
bal oldali bordai nincsenek a helyiikén, hanem a bal csip§
mellett egy kupacban, -90 cm mélyen vannak. (Itt a sir
oldala kitblosddik - ez valoszintileg a rablogodor nyoma.)
- A bordak kozott kisméretli nyéltiiskés vaskés toredéke:
2. melléklet (h.: 5,1 cm, sz.: 1,4 cm, v.: 0,4 cm). A jobb
csuklonal vaskés kis toredéke: 1. melléklet (h.: 2,8 cm,
sz.: 1,0 cm), rémai kori, kerek fejl vasszog, szaranak at-
metszete négyzetes: 3. melléklet (h.: 3,5 cm, fej atm.: 1,3
cm, szar atm.: 0,3 cm). Ugyanitt még vasdarabok, rész-
ben talan csat vagy karika toredékei: 4. melléklet (h.: 2,8
+1,3+1,2 cm) és bronzlemez toredéke, melyen ivelt kar-
colas latszik: 5. melléklet (3,6 X 1,6 X 0,05 cm). Ez utébbi
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Bruchstiicke einer Eisenstange rechteckigen Durch-
schnitts.

Beigabe 5: (L: 6,3 cm, Br: 0,9 cm, Dicke: 0,4-0,2 cm).
In der Fiillerde des Grabes kam das Bruchstiick eines
kleinen, grauen, scheibengedrehten Gefédfies vor.

Aufgrund der Knochen lag eine Erwachsene in die-
sem Grab. Grabtiefe: 150 cm, am Kopf: -154 cm, am Fuf:
<163 cm.

Grab 6

Orientierung: NNW-S8S0.

Die Grabgrube zeichnete sich in einer Tiefe von 84 cm
ab. An einer der Langsseiten befand sich ein Bankchen
in einer Tiefe von 122-124 cm. Dieses Grab wurde nicht
ausgeraubt. Die Arme ruhten neben dem Korper, der
Schidel rutschte in die Grube am Kopf. (Am Schédel
gibt es eine Stirnnaht.)

Am rechten Ellbogen befand sich ein geprefites, bruch-
stiickhaftes Bronzeblech, das mit aufgetriebener Verzie-
rung versehen wurde. Es konnte der Rest einer Riemen-
zunge gewesen sein: Beigabe 1 (1,4 X 14 cm). Auf dem
rechten Becken lagen schmale, rechteckige Bronzeplatt-
chen, die mit je zwei Bronzenieten am Giirtel befestigt
wurden: Beigabe 2. a-c (1,9 x 0,5 cm; 2,1 X 0,5 cm; 2,1 X 0,5
cm, Linge der Niete: 0,5 cm). In der Leibgegend, an der
linken Seite der Wirbelsaule kam ein geprefiter, quadrati-
scher, rankenverzierter, bruchstiickhafter Bronzebeschlag
am Kreuzbein vor: Beigabe 3 (ca. 2,2 X 2,2 cm). Auf dem
rechten Becken lagen die Bruchstiicke von geprefiten
Bronzebeschldagen mit aufgetriebenem Muster, in schlech-
tem Zustand: Beigabe 2. d—k. Im Becken befanden sich die
Bruchstiicke einer kleinen, ovalen Eisenschnalle: Beigabe
4 (2,5 % 3,5 cm), die Hélfte eines Eisenringes von rechtek-
kigem Durchschnitt: Beigabe 6 (L: 3,7 cm; Dicke: 0,4-0,5
cm) und drei formlose Eisenstiicke: Beigabe 6. b—-d. Zwi-
schen dem linken Arm und dem Korper, ferner unter dem
Arm stieflen wir auf die Bruchstiicke der beinernen Ver-
steifung eines Bogens: Beigabe 5. a-r. Am Brustkorb war
die Erde braunlich, es kann vielleicht auf die Vermode-
rung irgendeines organischen Materials hinweisen. Auf
dem Schidel kam ein offener, runder Silberring runden
Durchschnitts vor: Beigabe 7 (Durchmesser: 1,9 cm, Dik-
ke: 1,0 cm). Das Gegenstiick dieses Ringes kam im Laufe
der Sauberung der Menschenknochen zum Vorschein:
Beigabe 8 (Durchmesser: 2,1-1,9 cm, Dicke: 0,1 cm). Auf
dem Ring des zweiten Ohrgehénges befindet sich auch ein
kleines, angelotetes Drahtstiick. Es kann sein, daf} ein, seit-
dem verlorengegangener Perlenanhénger damit befestigt
wurde. Die Tiefe des Grabes war 164 cm, am Kopfende:
-186 cm, am Fuflende: -183 cm.

Grab 7

Orientierung: NNW-SSO.

Die Verfarbung des Grabes zeichnete sich in einer Tie-
fe von 85 cm ab. Es war von langlicher Form, beim Kopf
und an den Fiifien stark abgerundet. Das Grab, in dem
das Skelett eines/r Erwachsenen lag, wurde nicht aus-
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1s romai eredet( lehet. A sir mélysége -98 cm, fejnél és
labnal -103 cm, a fejnél padka (?) -97 cm-nél.

9. sir
T4jolasa: EENy-DDK.
A sirfolt -80 cm-nél jelentkezett, a téglalap alaku folt sar-
kai enyhén lekerekitettek. Feln6tt ng rabolatlan sirja. A
karok a test mellett, nyGjtva. A koponya jobb oldalan nagy-
méret(, kerek karikaja, kerek, kék gyongycsiingGs bronz-
fiillbevald: 1. melléklet (h.: 5,4 cm, karika atm.: 3,6 cm, v.:
0,2-0,3 cm, a karika szogletes atmetszet(. A leng6 csiingd
bronzpalastja hatszogleti. A csiingd hossza 2,3 c¢cm, a
gyongy atm.: 0,8 cm). A koponya bal oldalan a fiilbeval6
parja: 2. melléklet. A nyak bal oldalan préselt, aranyozott
bronzlemezbd] késziilt boglar két tagja. A kerek, szélein
20 félgombbel diszitett ékszer kozepén sotétkék, kerek,
dombort iivegpaszta berakas van, melyet felallé bronz-
pant rogzit és préselt gyongysor-keret vesz koriil. A bog-
lar egyik tagja kerek: 3.a melléklet (4tm.: 3,4-3,5 cm, az
ivegpaszta betét atm.: 1,5 cm, m.: 0,4 cm), a méasik eny-
hén ovalis: 3.b melléklet (4tm.: 3,5-3,3 cm, betét atm.:
1,4-1,5 cm). A boglar mellett iivegpaszta gyongyok: 4.a
melléklet (1 db zoldes, dinnyemag alaka gyéngy 0,8 x
0,65 cm; 1 db fekete, lapitott gomb alakt 0,6 X 0,4 cm és
5 db fekete és 1 + 1/2 db sarga kasagyongy) és egy lapos
bronzhuzalbél hajlitott kapocs két tagja: 4.b melléklet,
mely tartozhatott a boglarhoz is. A bal konyoknél, kiviil
szlirkésbarna szin{, mély, korilfuté barazdakkal tagolt,
torott, hianyos orségomb: 5. melléklet (m.: 2,2 cm, atm.:
3,2 cm). Az orsé6gomb alakja a lapitott gomb és ketts
csonkaktpos forma kozott van.

A sir mélysége -184 cm, fejnél -186 cm, labnal -196
cm. A fejnél, a sir rovidebb oldalan, -142 cm-nél padka,
a fej két oldalan, -177 cm-nél.

II1. A leletek értékelése

Az el6keriilt 9 sir koziil nyolcban voltak emberi cson-
tok, a 4. szam sir {ires volt. A sirok koziil biztosan ra-
bolatlan volt az 1., 6., 7. és 9. szamu sir, biztosan rabolt
volt a 3. sir és valdszintileg a 8. szamu is. (A rendorség
altal elvitt 2. sz. sirrél nem tudjuk, hogy rabolt volt-e.)
Minden sirban felndtt nyugodott. Véleményem szerint
a csontvaz alapjan® az 1., 3., 5. és 6. sirban férfi, a 7., 8.
és 9. sirban nd volt az eltemetett. A mellékletek alapjan
a 6. sir biztosan férfi, a 9. sir biztosan nd.

A sirok tajolasa: Altalanosan EEK-DDNy-i tajola-
suak, kisebb eltérésekkel, melynek tobbféle oka lehet.*

A ritus: Az 1. és a 3. sirban koporsé oldalfalanak ma-
radvanyat észleltiik a sirfolt hataran, az 5., 6. és 9. sirban
kopors6 meglétére utalhat, hogy a sirgédor fejnél és lab-
nal mélyebb, mint kozépen. Szintén koporsoéra utalhat a
padka az 5., 6., 8. és 9. sirban.? Sirjaink koziil egyikben

3 A csontokat antropologus még nem vizsgélta.
4  SzATMARI 1982-1983, 68. 0. és jegyzetek.
5  WICKER 1990, 9-69 tovabbi irodalommal.
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geraubt. Die ungerufenen Besucher versuchten, auch
diese Bestattung zu zerstdren, aber sie stieffen auf die
Knochen nicht. Am linken Handgelenk, auf dem Bek-
ken lag ein rosaroter Kiesel: Beigabe 1 (L: 4,7 cm). Da
sich dieser Gegenstand an der Stelle der Tasche befand,
wurde er unserer Meinung nach mit dem/r Verstorbe-
nen begraben, also er gelangte nicht zuféllig an diese
Stelle. Es gab keine andere Beigabe. Die Grabgrube war
vom Kopf nach den Fiiflen sanft abhidngig. Die Tiefe
des Grabes betrug am Kopf 105 cm, in der Mitte 107 cm
und bei den Fiiien 110 cm.

Grab 8

Orientierung: NNW-SSO.

Die Verfarbung des Grabes skizzierte sich bei —78 cm,
auf diesem Niveau stiefen wir auf den Schéddel. Am
Kopfende wurden die Ecken des Grabes abgerundet, am
Fulende war die Verfarbung oval. Die Rippen des Er-
wachsenenskelettes lagen an der linken Seite des Brust-
korbes nicht an ihrer urspriinglichen Stelle, sondern an
der Hiifte in einem Haufen, in einer Tiefe von 90 cm.
(Da buchtete die Grabwand aus — das weist wahrschein-
lich auf eine Raubgrube hin.) Unter den Rippen kam
das Bruchstiick eines kleinen Eisenmessers mit Griff-
angel vor: Beigabe 2 (L: 5,1 cm, Br: 1,4 cm, Dicke: 0,4
cm). Am rechten Handgelenk lagen das kleine Bruch-
stlick eines Eisenmessers: (Beigabe 1 (L: 2,8 cm, Br: 1,0
cm) und ein romerzeitlicher Eisennagel runden Kop-
fes, dessen Stiel von quadratischem Durchschnitt war:
Beigabe 3 (L: 3,5 cm, Durchmesser des Kopfes: 1,3 cm,
Durchmesser des Stieles: 0,3 cm). Ebenda befanden sich
noch Eisenstiicke, die teils vielleicht zu einer Schnalle
oder einem Ring gehorten: Beigabe 4 (L: 2,8 +1,3 + 1,2
cm) und ein Bronzeblechbruchstiick, auf dem ein bogi-
ger Kratz zu sehen ist: Beigabe 5 (3,6 X 1,6 X 0,05 cm).
Der letzgenannte Gegenstand kann auch von rémischem
Ursprung sein. Die Grabtiefe betrug 98 cm, beim Kopf-
und Fuflende 103 cm. Am Kopfende befand sich das
Bankchen (?) in einer Tiefe von 97 cm.

Grab 9

Orientierung: NNW-8SO.

Die Verfarbung des Grabes zeichnete sich in einer Tie-
fe von 80 cm ab. Die Ecken der rechteckigen Verfarbung
waren leicht abgerundet. Ungeraubtes Frauengrab. Die
Arme lagen gestreckt am Korper. An der rechten Seite
des Schiadels befand sich ein grofies bronzenes Ohr-
gehiange mit rundem Ring und rundem, blauem Perlen-
anhdnger: Beigabe 1 (L: 5,4 cm, Durchmesser des Rin-
ges: 3,6 cm, Dicke: 0,2-0,3 cm. Der Ring ist von eckigem
Querschnitt. Der bronzene Mantel des Schwingan-
hangers ist sechseckig. Die Liange des Anhangers betriagt
2,3 cm, der Durchmesser der Perle 0,8 cm). Das Gegen-
stlick des Ohrgehanges lag an der linken Seite des Scha-
dels: Beigabe 2. An der linken Seite des Halses lagen
zwei Glieder der geprefiten, aus vergoldetem Bronze-
blech gefertigten Agraffe. Der Rand dieses runden
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sem volt edény, kettGben volt éllati csont (3. és 5. sir).
Elképzelhet§ azonban, hogy ahol nem taléltunk csontot,
ott esetleg szinhtst tettek a sirba ételmellékletként.® A 4.
sirban nem volt semmi: vagy jelképes sir volt, vagy telje-
sen kiraboltdk. Ez ut6bbit valészintsitheti, hogy a nye-
sési szinten elGszor egy alaktalan foltot észleltiink.

A viselet: Az avar temet6kben a vascsat altalanosnak
mondhaté mind a férfi, mind a néi sirokban. Soskaton
harom férfisirban (1., 5. és 6.) volt vascsat, az 5. sirban 2
db. A néi sirok koziil csak a 8. sirban lehetett vascsat, a 7.
és 9. sirban biztosan nem volt. Vaskarika csak a 6. sirban
volt. Tarsoly vagy valami apré targyak tarolasara szolgald
targy egyarant volt férfi (1. és 6.) és n6i (7. és 8.) sirok-
ban. A férfisirok esetében e tartéban két izben volt tégla-
lap atmetszet(i vasrid (1. és 5. sz.) — egy izben ivelt, szé-
les vaspenge — sarl6? toredéke (1. sir). A ndi siroknal r6-
mai kori vasszdg és vastag bronzlemez (8. sir), més eset-
ben pedig egy nagyobb kavics (7. sir) volt a tarsolyban.
Klasszikus tlizszerszamot: vascsiholot és kovet egyik sir-
ban sem talaltunk. Veretes ovre utalé maradvanyok csak a
6. sirbdl keriiltek eld. A rossz allapoti, préselt bronzle-
mezek kozil egy négyzetes veret motivumai felismerhe-
téek (3. sz. melléklet). Pontosan ugyanilyen motivum,
préselt vereteket ismertink aranyb6l a Bp., Tihanyi téri
temetd 3. sirjabol’, bronzbdl az alattyani temets 214.° és
557.7 sirjabdl és a hernadpusztai temetd 3. sirjabol.”’ (Ez
ut6bbi sirbol csak 2 ilyen veret keriilt el§ — talan ezért
gondolta a publikal6 boglarnak.") Hasonlé motivummal
diszitett, szintén préselt veret ismert a Vac-Kavicshanya-
i temetG 236. sirjabol.’ A tébbi hasonl6 veret mar 6ntés-
sel késziilt, ilyenek pl. a kun-kisszallasi 192. sirbol™ és a
bélyi 61. sirb6l." Ez utébbi még korai tipus lehet®, mert
préselt veretekkel egy 6von volt, de parhuzamai mar kés@
avar temetSkbdl ismertek.’

A fentiekbdl megallapithat6, hogy a mienkhez hasonlé
veretek koziil 1-1 sirban altalaban 2-6 db van. A séskti 6.
sz.sirban a veretek annyira toredékesek, hogy szamukat nem
lehet megallapitani. A 2. sz. melléklet g és i jell darabjai
szintén négyzetes verethez tartoztak — a d-f, h és j-k jeld
darabok meghatérozatlanok. Az 1. sz. melléklet valoszind-

6  SzATMARI 1982-1983, 68. 0.

Nacy 1998, Teil 1, 114. 0., Teil 2, 99. 0. Taf. 91. 3., 1—5 (5 db), 171. 0.

Taf. 163. 7-10., 14.

8  KovriG 1963, 26. 0. 214. sir, XVIL. t. 35-40 (6 db eziistézott bronz),
LVIL t. 1-4.

9  KovriG 1963, 49. 0. §57. sir, XXXV. t. 14-16 (3 db), LVI. t. 9-11.

10  EBER 1901, 304. 0. 3. sit, 305. 0. 3. Sir 1-2.

11 EsEr 1901, 305, 0.

12 TETTAMANTI 2000, 55. 0. 236. sir, 140. 0. Taf. 12, 236. sir 4 (4 db),
163. 0. Taf. 35. 20-21.

13 KapA 1906, 155. 0. 192. sir 3—4. (5 db) A szerzé itt parhuzamként
emliti az ugyanezen temetd 9. sirjabol el6keriilt hasonlé veretet:
Kapa 1905, 405. 0. 95. sir. Képet nem kozdl, a leirds szerint a
targy toredékes, eziist lemezbdl késziilt.

14 PAszror 1989, 142. 0. 1. t. 9a — 61. sir, 135. 0.

15 PAszror 1989, 135. 0.

16 A parhuzamok felsorolasat lasd, irodalommal: PAszTor 1989, 135.
0. g7-101. |.

~J

Schmuckstiickes wurde mit 20 halbkugeligen Zierden
versehen, es hat in der Mitte eine dunkelblaue, runde,
erhabene Glaspasteneinlage, die mit einem stehenden
Bronzeband befestigt und einem geprefiten, geperlten
Rahmen umgeben wurde. Eines der Glieder der Agraf-
fe ist rund: Beigabe 3a. (Durchmesser: 3,4-3,5 cm, Durch-
messer der Glaspasteneinlage: 1,5 cm, H: 0,4 cm.) Das
andere Stiick ist ein wenig oval: Beigabe 3b. (Durchmes-
ser: 3,5-3,3 cm, Durchmesser der Einlage: 1,4-1,5 cm.)
Neben der Agraffe lagen Glaspastenperlen: Beigabe 4a
(eine griinliche Melonenkernperle (0,8 x 0,65 cm), eine
schwarze, gedriickt kugelige Perle (0,6 x 0,4 cm), fiinf
schwarze und 1+1/2 gelbe Hirsenperle). Da lagen noch
zwei Glieder einer aus flachem Bronzedraht gebogenen
Klammer: Beigabe 4b, die sogar zur Agraffe gehort ha-
ben konnte. An der dufleren Seite des linken Ellbogens
fanden wir einen graulichbraunen, bruchstiickhaften
Spinnwirtel, der mit tiefen, umlaufenden Rillen verziert
wurde: Beigabe 5 (H: 2,2 cm, Durchmesser: 3,2 cm). Die
Form des Spinnwirtels kann zwischen der gedriickten
Kugel und der bikonischen Form bestimmt werden.
Die Tiefe des Grabes betrug 184 cm, am Kopfende
186 cm, an den Fiiflen 196 cm. An der kiirzeren Seite des
Grabes, d. h. am Kopfende gab es ein Bankchen in einer
Tiefe von 142 cm, beiderseits des Kopfes bei 177 cm.

I1I. Auswertung der Funde
In acht von den vorgekommenen neun Grédbern gab es
Menschenknochen, das Grab 4 war leer. Die Gréaber 1,
6, 7 und 9 wurden sicher nicht ausgeraubt, wihrend
das Grab 3 sicher und das Grab 8 wahrscheinlich aus-
geraubt wurden. (Wir wissen nicht, ob das Grab 2, aus
denen die Knochen von den Polizisten mitgebracht
wurden, ausgeraubt worden war.) Alle Bestattungen
waren Gréaber von Erwachsenen. Meiner Meinung nach
waren die Graber 1, 3, 5 und 6 Manner- und die Bestat-
tungen 7, 8, 9 Frauengréaber, nach den Skeletten beur-
teilt.* Die Beigaben sprechen dafiir, daf das Grab 6 si-
cher ein Manner- und das Grab 9 ein Frauengrab war.
Graborientierung: Sie waren im allgemeinen von
NNW-8S0-Orientierung mit kleinen Abweichungen, das
auf mehrerlei Ursachen zuriickgefiihrt werden kann.?
Ritus: In den Grabern 1 und 3 konnten die Reste der
Seitenwand des Sarges an der Grenze der Verfarbung des
Grabes registriert werden. In den Grabern 5, 6,9 kann es
auf einen Sarg hinweisen, daf} die Grabgrube am Kopf-
und Fufende tiefer war als in der Mitte. Das in den Be-
stattungen 5, 6, 8 und 9 gefundene Bankchen kann eben-
falls auf einen Sarg hindeuten.” In keinem der Gréber
gab es ein Gefaf, in zwei Grabern fanden wir Tierknochen
(Grab 3 und 5). Es ist aber vorstellbar, dafy Kernfleisch in

3 Die Menschenknochen wurden anthropologisch noch nicht un-
tersucht,

4 SzatMARI 1982-1983, 68 und Anmerkungen.

5  WICKER 1990, 9—69, mit weiterer Literatur.
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leg préselt szijvég lehetett — erGsen toredékes volta miatt min-
tazata, mérete nem rekonstrualhatd. Szintén az 6v veretei a
keskeny téglalap alaki, 2 szegeccsel ellatott bronzlapocskak.
Ezek avar sirokban nagyon gyakran el6fordulnak, egy sir-
ban altalaban 1-3 db, ritkdbban 4-5 db. Felerdsitésére alta-
1aban 2, ritkdbban 3 szegecs szolgal. Funkcidjat a publikalok
veretnek vagy lyukvédének szoktak meghatarozni.”
Ekszerek: Kerek karikaja, egykor talan cstingédiszes
ezlist fiilbevalopar keriilt el6 a 6. szamu férfisirbol (7-8.
melléklet). A targy hidnyos, a cstingddisz ismerete nél-
kiil pArhuzamat nem érdemes keresni. A fiilbevalok fér-
fiak sirjaban valé megjelenése az avar korban megszo-
kott. A 9. sz. n&i sirban nagyméret(, kerek bronzkarikaju,
kék gyongycsiingss fiilbevaldpar keriilt el6 (1-2. mellék-
let). A fiilbevaldtipus a kézép avar korban indul, a kor
jellegzetes ékszere.” Kiilonféle variacids tipusai széles kor-
ben elterjedtek, a mi darabunk legkdzelebbi parhuzamai
Cikorol"” és Zahorska Bystricar6l® ismertek. A soskati fiil-
bevaldk a f6tipus korai altipusat képviselik®': erre utal a
karika négyzetes keresztmetszete? és a gyongy atméro-
jéhez képest hosszukas csiingdpalast.> A hasonlo fiilbe-
valok a 7. szazad végétdl a 8. szazad elsé negyedéig vol-
tak hasznalatban.”® Szintén a 9. sir melléklete az aranyo-
zott bronzlemezbdl préseléssel késziilt, szélén 20 félgomb-
bel diszitett, kdzépen gyongyozott keretben dombora, so-
tétkék livegpaszta berakasos paros boglar. Ennek az ék-
szernek — meglepd moédon — nem a boglarok®, hanem az
ovveretek kozott? talaljuk meg a parhuzamait! Erdekes
modon, a kora avar kor gazdag férfisirjaiban, az Gn. Bo-
csa*’-Kinbabony(Kunszentmiklés)®-Perescsepino® (és
Gjabban Petdfiszallas”’) alcsatos 6veinek leletkorében ta-

17 A nagy gyakorisagi el6fordulasa miatt nem hozok parhuzamokat
a targyra.

18 PAszTor 1986, 113-134. Elterjedési teriilet térképe: 125. 0. 10. kép.

19 Somocyi 1984, 53. 0. 304. sir 1-2, 222. 0. 20. t; 73. 0. 5. kép 7.2.1.2;
PAszToR 1986, 113. 0.,118. 0. 4. kép 5. PASZTOR ADRIEN rajzan a palast
kissé zomoknek latszik, Somocy PETERnél keskenyebb. Itt jol latszik
az is, hogy a palast nem sima, hengeres, hanem haséab alakq.

20 PAszror 1986, 114. 0., 114. 0. 61. j., 119. 0. 5. kép 10. (valdjaban 3.
kép, az 5. kép sajtéhibal)

21 PAszror 1986, 114. 0., 124. 0. I/A. tipus, 126. 0. 11. kép.

22 SoMoGYI 1984, 84. 0. 81. .

23 PAszTor 1986, 127. 0. 75, J.

24 PAszToR 1986, 127-129. 0.

25  Taldn még legjobban hasonlit a boglarok koziil darabunkra a Kecel,
Hatard{lé 8. sirjabdl el6kertilt, kerek, aranyozott bronz, z6ldeskék
tivegberakésos ékszer (Cs. Sés 1958, 13. 0., XVL. t. 3.), mely a
publikalé szerint bizanci korben képzett 6tvis miive és a 8. szazad
elején kertilhetett a foldbe (Cs. S6s 1958, 17. 0., 22. 0.). Az avar
boglarokkal foglalkozé publikaciék nem ismernek ilyen tipust
targyakat (GaraM 1978, KURTI-WICKER 1991, BALOGH 2000).

26 A 6. sir préselt bronz 6vveretének egyik parhuzamat a publikilo
boglarnak tartotta (EBER 1901, 305. 0.). Esetiinkben - bar
parhuzamait 6vveretek korében talaljuk - valéban boglarrél van
sz0, ezt egyértelmiien bizonyitja, hogy a vaz bal kulcscsontjan volt.

27 LAszL06 1955, XXXV. t. 11.; LAszL6 1976, 92. 0. 4.

28 H.To6tH-HorvATH 1992, I11. t. 5., az 6v rekonstrukcidja: Kiss 1994-
1995, 268. 0. 2. kép. Ugyanitt a hasonlé veretek Gsszegytijtve:
272. 0. 1. tablazat.

29 GARAM 1976, 141. 0. 6. dbra 58. kép.

30 WIickER 2000, 8-9. 0.
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den Bestattungen ohne Tierknochen als Speisebeigabe
mitgegeben wurde.® Das leere Grab 4 konnte entweder
eine symbolische Bestattung sein oder es wurde vollkom-
men ausgeraubt. Fiir die letztere Moglichkeit spricht es,
daf} eine unregelméfige Verfarbung auf dem Glattungs-
nivau beobachtet werden konnte.

Tracht: Die Eisenschnalle kann in den awarischen
Graberfeldern sowohl in den Ménner- als auch in den
Frauengradbern fiir allgemein gehalten werden. In Soskut
fanden wir Eisenschnallen in drei Méannergrabern (1, 5,
6),im Grab 5 lagen sogar zwei Schnallen. Von den Frau-
engrabern gab es Eisenschnalle wahrscheinlich im Grab
8,1in den Bestattungen 7 und 9 gab es sicher keine. Eisen-
ring kam nur im Grab 6 vor. Eine Tasche oder ein Behal-
ter, in dem man kleine Gegenstdnde hatte halten kon-
nen, wurde in Manner- und Frauengribern gleicherweise
gefunden (Grédber 1 und 6, bzw. 7 und 8). In diesem Be-
hdlter steckten je eine Eisenstange von rechteckigem
Durchschnitt in den Mannergrabern 1 und 5, ferner das
Bruchstiick einer gebogenen, breiten Eisenklinge (Sichel?)
im Grab 1. In den Frauengrabern befanden ein romer-
zeitlicher Eisennagel und ein dickes Bronzeblech (Grab
8), bzw. ein grofierer Kiesel (Grab 7) in der Tasche. Klas-
sische, zum Feuerschlag notige Mittel wie Feuerstahl und
Feuerstein fanden wir in diesen Bestattungen nicht. Auf
einen beschlagverzierten Giirtel hinweisende Reste ka-
men nur im Grab 6 vor. Die Motive eines quadratischen
Beschlages kénnen von den geprefiten Bronzeblechen
schlechten Zustandes identifiziert werden (Beigabe 3).
Geprefite Beschldge mit demselben Motiv sind im Grab
3 des Graberfeldes Budapest, Tihanyi-Platz aus Gold,’ in
den Grabern 214® und 557° von Alattyan und im Grab 3
des Graberfeldes von Hernddpuszta'® aus Bronze be-
kannt. (Im letzterwahnten Grab kamen nur zwei Beschla-
ge dieses Typs zum Vorschein. Das war der Grund viel-
leicht, daf} sie vom Verfasser fiir eine Agraffe gehalten
wurden.') Ein ebenfalls geprefiter Beschlag mit dhnli-
chem Motiv ist im Grab 236 des Griberfeldes von Vac-
Kavicsbanya (Kiesgrube) bekannt.’* Die anderen @hnli-
chen Beschlédge sind schon gegossene Exemplare. Solche
kamen z. B. im Grab 192 von Kun-Kisszallas® und im

6  SzZATMARI 1982-1983, 68,

7  Nacy 1998, Teil 1, S. 114; Teil 2, S. 99, Taf. 91. 3., 1-5 (5 St.), S. 171,
Taf. 163. 7-10., 14.

8  KovriG 1963, 26. Grab 214, Taf. XVII. 35-40 (sechs versilberte
Bronzebeschlige), Taf. LVI. 1—4.

9  Kovric 1963, 49. Grab 557, Taf. XXXV. 14-16 (3 St.), Taf. LVI. 9-11.

10  EBER 1901, 304. Grab 3, S. 305, Grab 3. 1-2.

11  EsEr 1901, 305.

12 TEeTTAMANTI 2000, 55. Grab 236, S. 140, Taf. 12. 236, Grab 4 (4
St.), S. 163, Taf. 35. 20—-21.

13 Kapa 1906, 155. Grab 192, 3—4 (5 st.). An diesem Ort werden die

im Grab 95 desselben Gréaberfeldes vorgekommenen dhnlichen
Beschldage vom Verfasser als Analogien erwahnt: Kapa 1905, 405,
Grab 95. Keine Abbildung wurde veréffentlicht, nach der Be-
schreibung ist der aus Silberblech gemachte Gegenstand bruch-
stiickhaft.
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laljuk meg boglarunk legkozelebbi parhuzamat. Hasonlé
stilust, de tivegbetét nélkiili veretek ismertek nagyobb
temetSkbdl: itt a veret kdozepe domboritott, mint pl.
Alattyanban®, Balatonkilitin®, Jaszapéatin®, Parkanyban*
és Csengele-Feketehalmon.” Kiskorén a 27. sirbdl elSke-
rilt veretek aranybdl és bronzbdl késziiltek, kozepiik la-
pos* - lehet, hogy eredetileg ezeken is k& vagy tivegbe-
rakas volt. A kiskorei sirt, amelyben egy obulus is volt, a
7. szazad utols6 harmadara lehet keltezni.”” Természete-
sen a szegényebb sirokban is vannak tivegberakassal di-
szitett veretek, pl. Gatéren.”® A betétes veretekben — mint
a mi boglarunknal is - 4ltalaban kék szin(i {ivegpaszta a
berakas® és ugyancsak legtobbszor kék szintiek a leng6-
csiingds fiilbeval6k gyongyei is. A 9. sir szines tivegpaszta-
gyongyei: 1-1 db dinnyemag és lapitott gomb alaka és 7
db kasagyongy a fiizér dsszetétele alapjan szintén a ko-
zép avar korba helyezheték. A kisméret(i, dinnyemag
alaka gyongyok megjelenése a 7. szazad végére tehetd.*

Munkaeszk6zok: Az avar temet§k sirjainak gyakori
mellékletét® | a vas kést csak két sirban talaltuk meg: az
5. sz. (férfi) sirban 1 db, a 8. sz. (n6i) sirban pedig 2 db
volt. Mindegyik kés kisméretti, egy élii volt. Ors6gomb
csak a 9. sz. ndi sirban volt: sziirke szind, er6sen bordéa-
zott feliilet(i, forméja a lapitott gomb és a kettds koni-
kus tipus kozti atmenet. Ilyen tipust orségomb nagyon
sok avar temetdbdl ismert, példaul Alattyanbol*, Ha-
limbaro6l®, Janoshidardl*, Kecelr6l®, Kiskéros-Pohibuj
Mackorol*, Oroshaza-Bonum téglagyar lelGhelyrsl?,
Parkanybol*, Regolybsl?; Solymérrél™, Szeged-Kun-

31 KovriG 1963, 13. 0. 50. sir, I1I. t. 44~49. (6 db) XLVL. t. 10—12.

32 Ko6LT6 1994, 47., 49. 0. 57. sir (6 db), 62. 0. V. t. 2-6.

33 MabpARras 1994, 35. 0., 88. sir 8. melléklet, 201. 0. XIV. t.; 49. o.
158. sir 2. melléklet, 209. 0. XXII. t. A temetd 670680 és a 8. sz.
elsd évtizede kozé keltezhetd. :

34 Tocik 1968, 22. 0. 49. sir 2. melléklet, 97. 0. XXI. t. 6, 8, 26.

35 TORrROK 1995, 231. 0. Pl. 32. sir 4-7 (4 db, eziist), 273. 0. P1. XXVIIL. 8.

36 GARAM 1979, 13. 0. 27. sir, Taf. 8. 25-28 (4 db), Taf. 30. 1-4.

37 GARAM 1979, 56-57. 0.

38 Kapa 1906, 151. 0. 171. sir 5. és 6. — 6 db, 4&tm.: 28 mm, m.: 3 mm,
benne kék tivegbetét.

39 BALINT 2000, 127-129.

40 PAszror 1986, 128-129.

41 ToMkaA 1972, 27-75.

42 KoVRIG 1963, 43. 0. 464. sir, XXXI. t. 13. 464.; 49. 0. 558. sir XXX VI.
t. 23., 553. sir; 55. 0. 637. sir; XL. t. 37. 637. sir; 57. 0. 667. sir, XLII.
t. 23. 667. sir

43 TORrOK 1998, 37. 0. 209. sir 5., 189. 0. Taf. 23., 48. 0. 330. sir 1., 201.
o. Taf. 35.

44 ERDELY11958, 6. 0. 5. sir ,B” vaz, VI. t. 4.; 37. 0. 218. sir, XXX VI. t. 8.

45 Cs. S6s 1958, 10. 0. 51. sir, X. t. 1.

46 TOROK 1975, 288. o. Fig. 3. 32. sir 1.

47 JuHAsz 1995, 26. 0. 64. sir 2., V. t. 6. sir 2.; 27. 0. 81. sir 3., VL. t. 81.
sir 3.; 29. 0. 115, sir 2., VIIL t. 115. sir 2., 30. 0, 136. sir 1, IX. t. 136.
sir 1.; 32. 0. 211. sir 1., X. t. 211. sir 1.

48 Tocik 1968, 25-26. 0. 59. sir 6., 98. o. XXIL. t. 13

49 Kiss 1984, 255. 0. 53. t. 19 — szérvany, 282. 0. 8o. t. 121-144. sir 1.,
283. 0. 81. t. X. sir 3.

50 Torok-FERENCZI-TAKACS 1994, 18. 0. 76. sir, 82. 0. Taf. XXI. 14.
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Grab 61 von Boly" vor. Der letzterwdhnte Fund kann
noch einen frithen Typ vertreten,” da er mit gepreften
Beschldgen auf dem gleichen Giirtel vorkam, aber seine
Analogien schon in spitawarischen Graberfeldern zu er-
wéhnen sind.'

Aufgrund der obigen ist es feststellbar, dafy es im all-
gemeinen 2-6 unserem Exemplar dhnliche Beschlage pro
Grab gibt. Im Grab 6 von Séskut sind die Beschlédge so
bruchstiickhaft, daff ihre Anzahl nicht festzustellen ist.
Die Stiicke 1 und j der Beigabe 2 gehorten ebenfalls zu
einem quadratischen Beschlag, aber die Stiicke d-f und
j—k kénnen nicht bestimmt werden. Die Beigabe 1 kénn-
te eine geprefite Riemenzunge gewesen sein, aber wegen
ihrer Bruchstiickhaftigkeit konnen die Musterung und
Grofie nicht rekonstruiert werden. Die schmalen,
recheckigen Bronzeplattchen mit zwei Nieten waren
ebenfalls die Beschldge des Glirtels. Solche Funde kom-
men in den awarischen Grédbern sehr haufig vor, im all-
gemeinen 1-3, seltener 4-5 Stiicke pro Grab. Zur Befe-
stigung dienten im allgemeinen zwei, seltener drei Nie-
te. Thre Funktion wird von den Forschern entweder als
Beschlag oder als Lochschiitzer bestimmt."”

Schmucksachen: Im Mannergrab 6 kam ein Paar sil-
berne Ohrgehdnge mit rundem Ring, einst vielleicht mit
einem Anhinger vor (Beigaben 7-8). Die Gegenstédnde sind
unvollstindig, ohne die Anhénger ist es unmoglich, dazu
ein Analogstiick zu finden. Das Auftreten solcher Funde
ist in awarenzeitlichen Mannergrabern tiblich. Im Frauen-
grab 9 kam ein Paar groffe Ohrgehdnge mit rundem
Bronzering und blauem Perlenanhédnger zum Vorschein
(Beigaben 1-2). Dieser Typ der Ohrgehdnge tritt in der
Mittelawarenzeit auf, und es ist eine kennzeichnende
Schmucksache dieser Periode.” Thre verschiedenen Vari-
anten sind in weitem Kreis verbreitet, die besten Analogi-
en unseres Fundes sind in Cik6" und Zahorska Bystrica®
bekannt. Die Ohrgehédnge von Soskut vertreten den frii-
hen Untertyp des Haupttypes,”! darauf weisen der quad-
ratische Durchschnitt des Ringes* und der im Vergleich
zum Durchmesser der Perlen langliche Mantel des An-
hingers.?* Ahnliche Ohrgehinge waren vom Ende des 7.

14 PAszrtor 1989, 142, Taf. 1. 9a — Grab 61, S. 135.

15 PAszror 1989, 135.

16 Die Aufziahlung der Analogien mit Literatur s.: PAszTror 1989,
135, Anm. 97-101. .

17 Wegen des sehr hdufigen Vorkommens werden die Analogien
nicht erwihnt.

18 PAszror 1986, 113-134. Verbreitungskarte: S. 125, Abb. 10.

19 Somocyi1984, 53, Grab 304, 1-2; S. 222, Taf. 20; S. 73, Abb. 5.7.2.1.2;;
PAszTor 1986, 113, 118, Abb. 4. 5. Die Zeichnung von ADRIEN PAszToR
zeigt den Mantel ein wenig stimmig, und die von PETER SOMOGYI
schmaler. Hier kann man gut beobachten, daffi der Matel nicht
einfach, von zylindrischer Form ist, sondern prismatisch.

20 PAszror 1986, 114, Anm. 61, S. 114, S. 119, Abb. 5. 10 (richtig: Abb.
3.5 — wegen Druckfehlers).

21 PAszror 1986, 114. Typ I/a auf der Seite 124. Abb. 11 auf der
Seite 126.

22 SomocYl 1984, 84, Anm. 81.

23 PAszror 1986, 127, Anm. 75.
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domb? és Szeged-Makkoserd** lelhelyek és a Vac-Ka-
vicsbanya-i temet6bdl.>

Fegyverek: Ij merevitd csontjai keriiltek el& a 6. sir-
bol, eléggé toredékes allapotban. A csontrészek legna-
gyobb szélessége 2,5 cm, tehat a korai és a kozépsd avar
korra jellemz§ tipusba tartoznak.”® Ezen kiviil mas fegy-
ver nem kertilt el§ a soskuti sirokbdl.

Az elSkeriilt leletekrdl elmondhatjuk, hogy a kozép
avar peridédusba, a 7. szazad vége—8. szazad els6 harmada
kozti idore keltezhetGek, parhuzamaik a korabeli temet-
kezésekben gyakran el6fordulnak. Kivétel a kék kébeté-
tes boglarpar, melynek parhuzamai nem a boglarok, ha-
‘nem a kdbetétes ovveretek kozt talalhatdak meg.

IV. A lelohely értékelése

A lel6helyet, a homokos dombtet§t mintegy kutat6a-
rokként atszels vizelvezet§ arokban 9 sirt tudtunk do-
kumentalni. Ugyanebbdl az arokbol a renddrok 2-3 sirt,
az 1990-es évek vizkimoséasa mintegy 4-5 sirt semmisit-
hetett meg. Igy az avar temetd egy ,sirsoraban” 15-17
sir lehetett, a hazépitések mas sorokat semmisithettek
meg. A feltart 9 sir kb. 33 méter szélességben fekiidt, a
viz altal kimosott sirokat is hozzaszamitva a temetd ke-
let-nyugati kiterjedése annal a sornal 40-50 méter le-
hetett. Eszak-déli kiterjedését nem ismerjiik.

A lelShely 2-3 kilométeres korzetében avar kori te-
lepet nem ismeriink, a legkdzelebbi telepnyomok a Za-
mori-patak partjdn vannak: Séskuat hataraban az MRT
7, 26/15. lel6hely®® és a patak mésik partjan, Pusztaza-
mor hataraban a 24/8. sz. lel6hely.*® Az utébbi mintegy
2,5 kilométerre, az el6bbi tobb mint 3 kilométerre van
temet&nktdl. A soskiti, elég nagy telepiilés nagyon ko-
zel van a Pusztazamori Kommunalis Hulladékleraké III.
titeme és a Zamori-patak kozt levd, tobb szaz siros avar
temetShoz — véleményem szerint annak népessége lakta.
A soskuti sirokhoz tartozo telepiilést pillanatnyilag nem
ismerjiik.

A lel6hely néhany kilométeres korzetében tobb avar
temetd/sir is van, mely az utébbi 20-25 év alatt valt
ismertté:

1. Soéskat, Ibolya utca: 1999-ben 9 avar sir kertilt
dokumentalasra.

2. Soskat, Oreg-hegy: 1978-ban pinceasas kozben
kertilt el§ két csontvaz, egyik mellett kézzel formalt
bogre, attort, indéas disz{ bronzcsat és csuklos, kettds
pajzs alaka veret egyik tagja volt. Valoszint{ileg azota a
temetének tobb sirja megsemmistilt.”

51 SaLamon-Cs. SEBESTYEN 1995, 14-15. 0. 40. sir 2., 69. o. PL. 6. 4o.
sir 2.; 15. 0. 48. sir 3., 70. 0. Pl. 7. 48. sir 3.

52  SALAMON 1995, 135. 0. 304. sir 3., 193. 0. Pl. 21. 304. sir 3.

53 TETTAMANTI 2000, 31—32. 0. 139. sir 2.,133. 0. Taf. 5.; 59. 0. 257. sir 1.,
141. 0. Taf. 13. 257. sir 1.; 64. 0. 282. sir 1., 142. 0. Taf. 14. 282. 0. 1.

54 RAcz 1999, 368-369., tovabbi irodalommal.

55 MRT 7., 226-227. o.

56 MRT 7, 212. 0.

57 MRT 7., 222. 0. 26/1. Ih. Oreg-hegy.

bis zum ersten Viertel des 8. Jahrhunderts in Gebrauch.*
Die aus vergoldetem Bronzeblech geprefite, am Rand mit
20 halbkugeligen Zierden und in der Mitte mit erhabener,
dunkelblauer Glaspasteneinlage in geperltem Rahmen
verzierte paarige Agraffe kam ebenfalls im Grab 9 zum
Vorschein. Zu diesem Schmuckstiick findet man Analogi-
en - tiberraschenderwerise — nicht unter den Agraffen,*®
sondern unter den Giirtelbeschldagen.?® Es ist interessant,
daf} die besten Analogstiicke unserer Agraffe in den rei-
chen frithawarenzeitlichen Mannergrabern, im Fundkreis
der Pseudoschnallen von B6csa*”’~Kunbabony (Kunszent-
miklds)**~Pereschtschepino® (und neulich Pet6fiszallas™)
zu finden sind. Beschldge ahnlichen Stils, aber ohne Glas-
einlage sind in grofleren Graberfeldern bekannt: Bei die-
sen ist die Mitte des Beschlages aufgetrieben, wie z. B. in
Alattyan,*' Balatonkiliti,** Jaszapati,*® Parkany (Starovo,
Sk)** und Csengele-Feketehalom.*® Die im Grab 27 von
Kiskore vorgekommenen Beschlége sind goldene und bron-
zene Exemplare, die in der Mitte flach sind.*® Es kann sein,
daf} urspriinglich auch diese Stein- oder Glaseinlage besa-
Ben. Die Bestattung von Kiskore, in dem es auch einen
Obolus gab, kann in das letzte Drittel des 7. Jahrhunderts
datiert werden.”” Beschldge mit Glaseinlage sind natiirlich
auch in armeren Grabern vorhanden, so z. B. in Gatér.’®
Die Einlage ist bei diesen Beschldgen — wie auch im Falle
unseres Exemplares — im allgemeinen blaue Glaspaste,’”

24 PAszToR 1986, 127-129.

25 Unter den Agraffen steht vielleicht der im Grab 89 von Kecel,
Hatard(lo gefundene runde, vergoldete Bronzeschmuck mit
griinlichblauer Einlage (Cs. S6s 1958, 13, Taf. XVI. 3) unserem
Stiick am besten nahe. Das ist das Produkt eines Goldschmiedes
von byzantinischer Bildung und konnte Anfang des 8. Jahrhun-
derts in die Erde gelangen (Cs. S6s 1958, 17, 22). In den Publika-
tionen iiber die awarischen Agraffen kommen Gegenstinde die-
ses Typs nicht vor (Garam 1978, KUrTI-WICKER 1991, BALOGH 2000).

26 Eine Analogie des im Grab 6 vorgekommenen geprefiten, bron-
zenen Giirtelbeschlages wurde vom Verfasser fiir Agraffe gehal-
ten (EBER 1901, 305). In unserem Fall handelt es sich wirklich
um eine Agraffe, obwohl ihre Analogien unter den Giirtel-
beschligen zu finden sind. Da aber dieser Gegenstand auf dem
linken Schliisselbein des Skelettes lag, ist das ein eindeutiger
Beweis dafiir, da} er eine Agraffe ist.

27  LAszL6 1955, Taf. XXXV. 11; LAszL6 1976, S. 92. 4.

28 H. TérH-HorvATH 1992, Taf. III. 5. Die Rekonstruktion des Giir-
tels s.: Kiss 1994-1995, 298, Abb. 2. Die dhnlichen Beschlidge eben-
da zusammengestellt: S. 272, Tabellel.

29  GARAM 1976, 141, Abb. 6. 58.

30 WICKER 2000, 8-9.

31 KovriG 1963, 13, Grab 5o, Taf. IIl. 44—49(6 St.), Taf. XLVI. 10—-12.

32 Korr6 1994, 47. Grab 57 auf der Seite 49 (6 St.), S. 62, Taf. 5. 2-6.

33  MADARAS 1994, 35, Grab 88, Beigabe 8, S. 201. Taf. XIV; S. 49.
Grab 158, Beigabe 2, S. 209. Taf. XXII. Das Graberfeld kann zwi-
schen 670-680 und das erste Jahrzehnt des 8. Jahrhunderts da-
tiert werden.

34 Tocik 1968, 22. Grab 49, Beigabe 2, S. 97. Taf. XXI. 6, 8, 26.

35 Torok 1995, 231, z. B. Grab 32, 4-7 (4 St., Silber), S. 273, PL. XX VIIL
8.

36 GARrRaM 1979, 13. Grab 27, Taf. 8. 25-28 (4 St.), Taf. 30. 1—4.

37 GARAM 1979, 56-57.

38 Kapa 1906, 151, Grab 171, 5-6 (6 St.), Durchm.: 28 mm, H: 3 mm,
mit blauer Glaseinlage.

39 BALINT 2000, 127-129.
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3. Pusztazamor, Hulladéklerako: 1999-2000-ben a
Kommunalis Hulladéklerakoé III. titemének keleti, Sos-
kuttal hataros részén 1223 avar sirt tartunk fel.*

4, Paty, TERMINAL: 1997-1998-ban Patyon, az M1-
es mentén, a TERMINAL Rt. épitési teriiletén Gskori,
kelta, rémai, avar és Arpad-kori temetd sirjai keriiltek el6.
Az eddig feltart 910 sir mintegy egyharmada avar kori.”

5. Biatorbagy, BUDAPARK: 1991-ben® és 1995-
ben® az M1-es és a 100-as at kozt egy nagy sirszamu
avar temetd mintegy 450 sirja keriilt feltarasra a BU-
DAPARK teriiletén.

6. Tarnok: Pinceasas kozben fegyveres avar férfi sirja
keriilt el6 — tovabbi kutatasra nem volt lehetGség. A te-
metkezést leletei a 7. szazad masodik felére dataljak.

A fent felsorolt hat avar temetd® nagyon kis kor-
zetben fekszik, az egymastoél legtavolabb 1évd két leld-
hely: Paty és Pusztazamor kozott a tavolsag légvonal-
ban kevesebb 15 kilométernél! A teriilet sirin lakott
volt az avar korban is — ezt a Magyarorszag Régészeti
Topografidja 7. kotetéhez végzett terepbejarasok ered-
ményei bizonyitjak. Az ezek soran felszinre keriilt tele-
pekhez tartozé temetbket az utdbbi id6k nagy teriilete-
ket érintg, sok foldmunkaval jaré nagyberuhéazasai so-
ran tudjuk feltarni az épit6k anyagi tdimogatasaval.®

58
59
60
61

MAROTI 2001, 16-33.

MAROTI 1999, 19-24.

SIMON 1993, 144-170.

Cs. BALOGH EvA és PAszTor ADRIEN feltarasa. MNMA XIII. 132/
1993., XXX/207/1996.

GARAM 1989-1990, 221-234.

A kornyéken lévo, régebben ismert, publikalt leleteket itt nem
soroltam fel, ezeket az MRT 7. kitetében lehet megtalalni.

A feltarason részt vett rajzoléként KaLAcska ROBERT régész
hallgaté. A helyszini fotékat DupAs ZsoLT és ZsoMBOR készitette,
a targyfotékat GajzAcd JoLAN. A bemérés és a targyrajzok
PoNGRACZ Zsuzsa munkai, a leleteket MURNERNE LUKAcCS KATALIN
restauralta. A kozrem(koddk segitségét ezattal koszonom.

62
63

64

und auch die Perlen der Ohrgehédnge mit Schwinganhinger
sind meistens blau. Die im Grab 9 gefundenen farbigen
Glaspastenperlen sind: eine Melonenkernperle, eine ge-
driickt kugelige Perle und sieben Hirsenperlen. Auch die
Zusammensetzung der Perlenkette spricht fiir eine Da-
tierung in die Mittelawarenzeit. Das Auftreten der klei-
nen Melonenkernperlen kann an das Ende des 7. Jahrhun-
derts datiert werden.*

Arbeitsgerite: Die in den Bestattungen der awari-
schen Graberfelder hdufig vorkommenden®* Eisenmesser
kamen auf unserem Fundort nur in zwei Grabern vor:
Im Mannergrab 5 stiefien wir auf ein, wahrend im Frauen-
grab 8 auf zwei Exemplare. Alle Messer waren klein und
einschneidig. Spinnwirtel gab es nur im Frauengrab 9:
Das ist ein grauer, stark gerippter Gegenstand, dessen
Form zwischen der gedriickten Kugel und dem bikoni-
schen Typ als ein Ubergang zu bestimmen ist. Sehr viele
Spinnwirtel dieses Typs sind bekannt, so z. B. in Alattyan,*
Halimba,* Janoshida,** Kecel,*® Kisk6ros—Pohibuj Mac-
k6,% Oroshdza-Bénum-téglagyar (Ziegelei),*” Parkany
(Starovo, Sk),* Regoly,* Solymar,* Szeged—Kundomb,*!
Szeged-Makkoserd$® und im Graberfeld Vac-Kavics-
banya (Kiesgrube).*

Waffen: Beinerne Bogenversteifungen kamen im Grab
6, in sehr bruchstiickhaftem Zustand zum Vorschein. Die
grofite Breite der beinernen Zubehorteile betragt 2,5 cm,
sie kdnnen also in den fiir die Friih- und Mittelawarenzeit
kennzeichnenden Typ eingereiht werden.** In den Be-
stattungen von Soskit kamen keine anderen Waffen vor.

Die vorgekommenen Funde konnen in die mittel-
awarische Periode, in die Zeitspanne zwischen dem En-
de des 7. und ersten Drittel des 8. Jahrhunderts datiert
werden. [hre Analogien kommen in den zeitgendssi-
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40
41
42

PAszToR 1986, 128-129.

ToMKA 1972, 27-75.

KovriG 1963, 43. Grab 464, Taf. XXXI. 13. 464; S. 49, Grab 558,
Taf. XXXVI. 23. Grab 558; S. 55, Grab 637; Taf. XL. 37, Grab 637;
S. 57, Grab 667, Taf. XLIL 23, Grab 667.

TORrOK 1998, 37, Grab 209. 5; S. 189, Taf. 23; S. 48, Grab 330. 1; S.
201, Taf . 35.

ERDELYI 1958, 6. Grab 5 Skelett ,B”, Taf. VI. 4; S. 37, Grab 218,
Taf. XXXVI. 8.

Cs. S6s 1958, 10; Grab 51, Taf. X. 1.

TORrOK 1975, 288, Fig. 3, Grab 32. 1.

JuHAsZ 1995, 26, Grab 64. 2; Taf. V. Grab 6. 2; S. 27, Grab 81. 3;
Taf. VI. Grab 81. 3; S. 29, Grab 115. 2, Taf. VIII. Grab 115. 2; S. 30,
Grab 136. 1; Taf. IX. Grab 136. 1; S. 32, Grab 211. 1, Taf. X. Grab
211. 1.

TocCik 1968, 25-26, Grab 59. 6, S. 98, Taf. XXII. 13.

Kiss 1984, 255, Taf. 53. 19 - Streufund, S. 282, Taf. 80.121 - Grab
144. 1; S. 283, Taf. 81, Grab X. 3.

TorOk-FERENCZ-TAKACS 1994, 18, Grab 76, S, 82, Taf. XXI. 14.
SaLaMoN—-Cs. SEBESTYEN 1995, 14—15, Grab 40. 2, S. 69, P1. 6, Grab
40. 2, S. 15, Grab 48. 3, S. 70. Pl. 7, Grab 48. 3.

SALAMON 1995, 135, Grab 304.3, S. 193, Pl. 21, Grab 304. 3.
TETTAMANTI 2000, 31-32, Grab 139. 2, S. 133, Taf. 5, S. 59, Grab
257.1, S. 141, Taf. 13, Garb 257, S. 64, Grab 282. 1, S. 142, Taf. 14,
S.282.1.

RAcz 1999, 368-369, mit weiterer Literatur.

43
44
45

46
47

48
49

52
53

54
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schen Graberfeldern haufig zum Vorschein. Eine Aus-
nahme ist das Agraffenpaar, dessen Entsprechungen
nicht unter den Agraffen, sondern den Gilirtelbeschla-
gen mit Steineinlage zu finden sind.

IV. Bewertung des Fundortes

Im Entwidsserungsgraben, der den Fundort, den sandi-
gen Hiigelriicken als ein Suchgraben durchschnitt, konn-
ten wir neun Graber dokumentieren. In demselben
Graben wurden zwei oder drei Griaber von den Polizi-
sten und vier oder finf Graber durch die Erosion ver-
nichtet. So konnten 15-17 Griaber in einer ,,Grabreihe”
des awarischen Griaberfeldes sein, die Hausbauarbeiten
zerstérten andere Grabreihen. Die freigelegten neun
Graber lagen in einem 33 m breiten Streifen, inbegrif-
fen auch die durch die Erosion vernichteten Bestattun-
gen. Bei dieser Reihe konnte das Griberfeld in O-W-
Richtung 40-50 m breit sein. Die nord-siidliche Aus-
breitung ist unbekannt.

Keine awarenzeitliche Siedlung ist in einem 2-3 km
groffen Umfeld des Fundortes bekannt, die nédchsten
Siedlungsspuren sind am Ufer des Zamori-Baches zu
finden: in der Gemarkung von Séskat der Fundort 26/
15 (S6skat MRT 7)°° und am anderen Ufer des Baches
der Fundort 24/8 von Pusztazamor.®® Der letzte liegt
etwa 2,5 km, der vorerwahnte mehr als 3 km weit von
unserem Graberfeld. Die recht grofie Siedlung von
Séskut befindet sich sehr nahe dem awarischen Gra-
berfeld mit mehrhundert Gribern zwischen der kom-
munalen Miilldeponie von Pusztazamor (III. Takt) und
dem Zamori-Bach. Diese Siedlung war meiner meiner
Meinung nach von der Bevolkerung des letzterwihn-
ten Graberfeldes bewohnt.

In einer einige km grofien Umgebung unseres Fundor-
tes sind mehrere awarische Graberfelder/Graber zu finden,
die wahrend der letzten 20-25 Jahre bekannt wurden:

1. Séskat-Ibolya-Strafie: Hier wurden neun Bestat-
tungen im Jahre 1999 dokumentiert.

2. Séskat, Oreg-hegy: Im Jahre 1978 stiey man auf
zwei Skelette im Laufe der Errichtung eines Kellers.

55 MRT 7, 226-227.
56 MRT 7, 212,

Neben dem einen lagen ein handgemachter Napf, eine
durchbrochene Bronzeschnalle mit Rankenverzierung
und ein Glied eines doppelschildférmigen Scharnier-
beschlages. Seitdem zerstorte man wahrscheinlich meh-
rere Graber dieses Graberfeldes.”’

3. Pusztazamor, Miilldeponie: In den Jahren 1999 und
2000 legten wir auf dem 0Ostlichen Teil der Ausweitung der
kommunalen Miilldeponie (III. Takt), an der Grenze von
Séskut ein awarisches Griberfeld mit 1223 Grébern frei.*®

4. Paty, TERMINAL: In den Jahren 1997 und 1998
kamen die Bestattungen je eines Graberfeldes der Kel-
ten, Romer, Awaren und der Arpadenzeit in Paty ent-
lang der Autobahntrasse M1 auf dem Baugelande der
TERMINAL Ag. zum Vorschein. Etwa das Drittel der bis
dahin freigelegten 910 Graber waren awarenzeitlich.*

5. Biatorbagy, BUDAPARK: In den Jahren 1991¢
und 1995 wurden 450 Bestattungen eines awarischen
Graberfeldes mit grofer Grabzahl auf dem Geldnde von
BUDAPARK zwischen der Autobahn M1 und Landstra-
Be 100 erschlossen.

6. Tarnok: Bei der Errichtung eines Kellers kam das
Grab eines bewaffneten awarischen Mannes vor. Fiir
eine Nachgrabung gab es keine Mdoglichkeit. Die Funde
datieren die Bestattung in die zweite Halfte des 7. Jahr-
hunderts.®

Die aufgezéhlten sechs awarischen Griberfelder®
liegen in einem sehr kleinen Umkreis. Die gréfite Di-
stanz der voneinander am weitesten liegenden zwei
Fundorte Paty und Pusztazamor betrigt weniger als 15
km in Luftlinie! Dieses Gebiet war schon in der Awa-
renzeit dicht bevolkert, wie es sich im Laufe der Gelan-
debegehungen zum 7. Band von MRT erwies. Die zu
den an den topographischen Arbeiten bekannt gewor-
denen awarischen Siedlungen gehorenden Graberfel-
der konnten an den grofflachigen, den Erdarbeiten der
groffen Investitionen vorangehenden Rettungsgrabun-
gen freigelegt werden, mit der finanziellen Unterstiit-
zung der Baufirmen.*

Ubersetzt von Katalin H. Simon

57 MRT 7, 222, Fundort 26/1, Greg-hcgy.

58 MAROTI 2001, 16-33.

59  MAROTI 1999, 19—24.

60 SIMON 1993, 144~170.

61 Die Ausgrabung von Eva Cs. BaLocH und ADRIEN PAszToR. Ar-
chiv des Ungarischen Nationalmuseums, XIII. 132/1993, XXX/
207/1996.

62 GARAM 1989-90, 221-234.

63 Dieschon frither bekannten, publizierten Funde dieser Gegend
werden diesmal nicht aufgezihlt. Sie sind im Band 7 von MRT
zu finden.

64 An der Ausgrabung nahm der Archdologiestudent ROBERT
KavLAcska als Zeichner teil. Die Fotos wurden an Ort und Stelle
von ZsoLT DupAs und Zsomor DupAs gemacht. JoLAN GajzAGco
machte die Fotoaufnahmen tiiber die Gegenstinde. Die Vermes-
sungen und die Zeichnungen der Gegenstinde wurden von Zsuzsa
PonGrAcz gemacht. Die Restauratorin war Frau KATALIN MURNER-
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SOSKUT - AVAR TEMETO Sirok bemérése

1: 200 1899, 10.19-25.

1. kKép: A sirok elhelyezkedése
Abb. 1: Die Lage der Graber
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3

3 kép: 1. A 8. sir kibontva; 2. A 9. sir kibontva; 3. A sirok elhelyezkedése a vizelvezetd arokban
Abb. 3: Die freigelegten Graber 8 und 9. 1. Grab 8; 2. Grab 9; 3. die Lage der Graber im Abflufigraben
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4, kép: 1. A 9. sirrészlete; 2. A 9. sir leletei
Abb. 4: 1. Grab 9, Detail; 2. die Funde des Grabes 9
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SOSKUT-AVAR TEMETO
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Abb. 6: Grabzeichnungen. 1. Grab 7; 2. Grab 8; 3. Grab 9
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7. kép: 1. Az 1.,az 5. és a 6. sir leletei
Abb. 7: Die Funde der Graber 1, 5und 6
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8. kép: A 6. sir leletei
Abb. 8: Die Funde des Grabes 6
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9. kép: A 7., 8. ésa9. sir leletei
Abb. 9: Die Funde der Graber 7, 8 und 9
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