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A földvár II. része a középső nagy ároktól DK-re 
kezdődik. Két hosszanti oldalát sánc zárja le, amely itt 
is a középső nagy árok fölé húzódik, annak felső végéhez 
kissé bekanyarodik. A háromszög alakú terület DK-i vé­
ge (a domb alakjának megfelelően) erősen összekeske­
nyedik. Az őskori telep végét jelző perem itt alig észre­
vehető, keskeny nyereg felett kanyarodik. A nyereg után 
keskeny, alig pár méter széles természetes gerinc foly­
tatódik, de ez már kívül esik a földvár területén. A nye­
reg mai, alig észrevehető alakját bizonyára újkori feltöl-, 
téstó1 kapta, melyhez két oldalról, különösen az EK-i 
oldal feló1, igen mély, valószínűleg ter1nészetes eredetű 
árok húzódik fel. 

A II. rész Ny-i sarkában a sánc megszakad, és kb. 50 
m hosszú részen erődítésnek se1nmi nyo1na, ezáltal ez 
a várrész erró1 az oldalról védele1n nélküli, nyitott. A 
belső terület törés nélkül, azonos magasságban folyta­
tódik a vártól DNy-ra eső fennsík felé. Az I. és II. részt 
elválasztó mély árok is csak eddig tart, folytatása nincs, 
a két várrész közötti árok tehát nem teljes. Ugyanakkor 
az I. és II. részt Ny és DNy feló1 kísérő mély árkok, bár 
azonos irányúak, de megszakadnak, nincsenek összeköt­
tetésben egy1nással. Késó'bbi kutatásnak kell tisztáznia, 
volt-e itt is árok és utólag töltötték-e fel, bár ez eléggé 
valószínűtlen, túl nagynak tűnik a nyitott, sánc nélküli 
rész. A vár védelme szempontjából ugyanis erre szük­
ség lett volna. Annyi bizonyos, hogy a 18. század máso­
dik felében is ez volt a helyzet, és az egész do1nbtető 
szántóföld volt.34 A II. várrész területe a Ny-i bizonyta-, 
lan lezárás miatt nem pontosítható. Hosszanti (ENy-
DK) irányú átmérője 195, legnagyobb szélessége kb. 115 
m, területe kb. 1,53 ha. 

Az egész földvárat Ny és DNy feló1 kísérő (bár kö­
zépen megszakadó), igen mély árok külső oldala külö­
nösen sok és bonyolult vízmosással szaggatott. Ez arra 
mutat, hogy az árok természetes eredetű, de vár felóil 
oldalát az őskorban feltehetően kiegyenesítették a vár 
kialakításánál. 

A földvár teljes hossza 415, szélessége 120, területe 
(a teraszok nélkül) kb. 2,88 ha. 

Felmérését 2003. szeptember 22.- november 3. kö­
zött, feleségem segítségével végeztem el, összesen 7 na­
pi terepmunkával. 

NOVÁKI GYULA 

li10. Vállaj. hatá rátkelő 

(Szabolcs-Szatmár-Bereg megye) U, V, Sza, Á 
2003. április 10-22. között tártuk fel a határállomásra 
vezető gázvezeték munkálatainak megkezdésekor meg­
figyelt régészeti lelőhelyet. 

A gázvezetéknek a határállomás felé eső szakasza 
mintegy 300 m hosszan, a jelenlegi úttól 8-10 m-re ha-

34 1. katonai felmérés XII / XX. 

lad. Ezután (a csatornán átvezető híd után) az árok az 
útpadkába, vagyis már az útépítéskor bolygatott terü­
letre került, ezért régészeti lelónelyet nem érint. A má­
sik szakaszon folyan1atosan, kisebb-nagyobb kihagyások­
kal kerültek elő az objektu1nok a közelító1eg 1,5 n1 szé­
les, meglehetősen girbegurba árokban. 

Itt is találtunk a határátkelő területén feltárt közép­
ső neolit lelónellyel egykorú, elfolyó objektun1okat vál­
tozó 1nennyiségű (részben festett díszű) anyaggal. Ezek 
a gödrök inkább a falu felé eső részben voltak. 

Feltártunk egy késő vaskori házat, egy szabadon ál­
ló kemencét, egy fél kutat és kevés gödörrészletet. 

Egy gödörrészlet képviselte a császárkort. , 
Találtunk Arpád-kori ház- és gödörrészleteket ke-

vés leletanyaggal. 
A leletmentésen dolgozott Mester Andrea gyűjte­

ménykezelő, Bocz Péter ásatási technikus, Szinyéri Pé-, 
terné és Takácsné Varga Agnes restaurátorok. 

ALMÁSSY KATALIN - IsTVÁNOVITS EszTER 

li 11 . Vámoscsalád, Alsó-Kendersze 
(Vas megye) Kk 
A Győr és Szombathely közötti 400 kV-os távvezeték 
Vas megyei szakaszáról készülő régészeti hatástanul-
1nány elkészítéséhez terepbejárást végeztünk a nyom­
vonalon. A vizsgált terület részben növényzettel fedett. 

A 0258/1 helyrajzi szá1nú ingatlanon késő közép­
kori telep nyomait regisztráltuk (30. sz. lelónely). 

ILON GÁBOR 

li12. Várbalog határa 
„ ~ 

(Gyor-Moson-Sopron megye) 8 , Ró, A 
2003. április 26-án hatástanulinány készítése érdekében 
terepbejárást végeztünk a településen. A Várbaloghoz 
tartozó Albertkázmérpusztán összesen 11 lelónelyet ha­
tároztunk meg. 

A Legelő-dú'ló1e nevű határrészben három, ró1nai kori 
kerámiával jelzett leló11elyet regisztráltunk. A Hosszú­
dűló1e nevű határrészben egy római és bronzkori lele­
tekkel igen sűrűn fedett; egy római kori leletekkel igen , 
sűrűn fedett, valamint egy római kori és Arpád-kori le-
letekkel jelzett lelónelyet találtunk. A Rába-szántók ne-, 
vű határrészen egy Arpád-kori házikerámiával jelzett 
lelónelyet határoztunk meg. Egy másik területen egy 
egykori villa nyomaira bukkantunk, egy 420x220 1n ki­
terjedésen római kori kerámiát gyűjtöttünk. A R6ka-dű­
ló'ben egy ÉK- DNy irányú dombon, tszf. 127,3 m ma­
gasságban 200x150 m kiterjedésű területen római kori 
kerámiát találtunk. A Kázmér feletti dűlő elnevezésű ha­
tárrészben két római kori lelónelyre bukkantunk. 

A település egyéb határrészein összesen 7 lelóne­
lyet regisztráltunk. 

Az Iskola-dűló'ben egy 420x200 m kiterjedésű terü­
letről nagy mennyiségű bronzkori leletet gyűjtöttünk. 
A Major-dűló'ben két (400x150 és 200x100 n1) római ko-
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ri lelónelyet különítettünk el, ahonnan római kori lele­
teket gyűjtöttünk. A Mester-erdő nevű határrészben egy 
420x120 in kiterjedésű ró1nai kori kerá1niával jelzett le-, 
lónelyet regisztráltunk. A Tarcsai-díllóoen egy Arpád-
kori leletekkel jelzett, 300x200 m nagyságú leló11elyre , 
bukkantunk. A Fácános nevű határrészben Arpád-kori , 
kerá1niát; a jesseho_f és Ujsaida területén ró1nai kori ke-
rámiát gyűjtöttünk. 

Li13. Várdomb, Petőfi utca 1 /a 
(Tolna megye) Kö? 

, 
ASZT AGNES 

2003 augusztusában a telken fa eltávolítása közben 3-4 
db pere1nes téglát találtak. A téglák kb. 50 cin mélység­
ben kerültek elő, a bejelentős szerint mintegy „n1egrogy­
va". A bejelentő szerint sem1niféle csont nem volt a tég­
lák alatt és környékén. 

A téglákat beszolgáltatták a Wosinsky Mór Megyei 
Múzeumba. 

Leletmentésre nem volt lehetőség sem, mert a be­
jelentés inár a munkák elvégzése után érkezett, és a te­
repet visszarendezték. 

Li1Li. Várgesztes, Gesztes vára 
(Komárom-Esztergom megye) Kö 

V1z1 MÁRTA 

A Komárom-Esztergom Megye Önkor1nányzata megbízá­
sából végzett tájékozódó ásatás legfontosabb eredménye, 
hogy - ha csak kutatóárkokkal is - sikerült meghatároz­
nunk az 1960-62. évi feltárások során sajnálatos módon 
nem kutatott külső vár alaprajzi elrendezését, s ezen belül 
a kaputorony egykori formáját. Kiderült, hogy a kissé nyúj­
tott hegytető peremén egy majdnem szabályo.s jellegű, ke­
leti és nyugati végén csúcsba futó, lényegében hatszög alap­
rajzú, jellegzetes kis kőkockákból rakott, viszonylag vékony, 
kb. 1 m vastag várfal húzódott. A terepadottságokból adó­
dóan ezt a szabályos elrendezést megtörte a mintegy 4x4 
méteres belső méretű kaputorony, melynek azonban csak 
déli oldala maradt ránk felmenő falrészekkel. 

Megállapítottuk azt is, hogy a ininden bizonnyal Nagy 
Lajos által az 1370-es években emeltetett „vadászkastély" 
egykori megjelenése lényegesen eltért a mai, az 1960 utáni 
helyreállítás során kialakult forn1ától. A várhegy nyúj­
tott sziklagerincét csak a (feltehetően a Csák nemzetség 
korábbi erősségének helyére került) ma is magasan álló, 
téglalap alaprajzú belsővár foglalta el. Ennek falaitól ere­
detileg már erősen lejtett a terepszint a jóval alacsonyab­
ban - a belsővár udvarszintjéhez képest néhol 3-4 mé­
terrel mélyebben, de a külső szint alatt is átlag 2 méterre 
- megépült külső várfalig illetve annak kaputornyáig. 
Azaz a belsővár sokkal inkább kiemelkedett a környeze­
tébó1, körben - a vele egyidős diósgyőri várhoz hason­
lóan - néhol kifejezetten meredek sziklafelszín határol­
hatta. Ennek megfelelően aligha lehetett egységes külső 
szintekró1 beszélni, a szondázó árkok tanúsága szerint a 

mai, közel vízszintes terepszint alatt átlagban 150 cm mé­
lyen megtalált középkori rétegek változatos, bizonyára a 
ter1nészeti adottságokhoz alkaln1azkodó szintviszonyok­
ról tanúskodnak. Pontosabb adatok csak nagyobb kiter­
jedésű kutatással nyerhetők, s ez a pontos alaprajzi rend­
szer n1eghatározásához is elengedhetetlen. Sajnos, inaga 
a várfal sehol sem maradt meg eredeti magasságában, 
csupán csonkjait láthatjuk DNy-on, illetve tárhattuk fel 
számos más ponton. Sikerült ugyanakkor a nyugati ré­
szen egy pontosan még nem értehnezhető, is1neretlen 
korú külső falrendszer maradványait is rögzíteni. 

A belsővár körül ma látható plató tehát csak az 1960 
utáni helyreállítás során jött létre, ugyanakkor kétség­
telen, hogy a külső és a belső falak közötti terület feltöl­
tése n1ár jóval korábban, a török hódoltság korában ineg­
kezdődött. Ekkor itt - bizonyára részben a közelebbró1 
nem ismert korban részben ki is dó1t külső várfal erősí­
tésére/pótlására - fa-földszerkezetű sáncrendszert emel­
tek, melynek szerkezetére elsősorban a déli oldalon tett 
megfigyeléseink utalnak. Talán itt dó1t ki először (vagy 
jobban) a várfal, helyére cölöpvázas törmelék, belső ol­
dalára agyagfeltöltés, néhol kifejezett ágyú pad került -
az utóbbi elsősorban a nyugati oldal magasabban ineg­
maradt fala esetében volt igazolható. Már ehhez az emelt 
szintű rendszerhez igazodott a belsővár kapuja és a déli 
tornya közé másodlagos (n1agából a várból illetve a majki 
premontrei prépostságból származó) faragott kövekbó1 
beépített ló'kamrás erődítmény. 

A jelenleg turistaszállóként üzemelő belsővárban 
csak két ponton - az udvar déli homlokzatán és a keleti 
emeleti traktus előterében - nyílt lehetőség falkutatás­
ra. Az udvari fal esetében valószínűsíteni lehetett, hogy 
a többi oldalon a falakkal egyidős kó'konzolos folyosó itt 
egy késó'bbi fázisban (vagy periódusban) fa alátámasztó­
rendszerrel nyert kiegészítést, elsősorban a késó'bbinek 
vélhető déli (torony)építmény megközelítése érdekében. 
A keleti traktus konzolos szerkezetének pontos értéke­
lése (kandalló?) a kutatás számára rendelkezésre álló 
területen nem volt lehetséges, de itt is valószínűsíteni 
lehetett egy késó'bbi fázist vagy periódust. 

Végül a kutatás fontos feladata volt a várból ismert 
faragott kőanyag feldolgozása. Bár ehhez az épület tu­
ristaszállóként való üzemelése nem biztosított ideális 
lehetőségeket, sikerült igazolni, hogy a gótikus farag­
ványanyag lényegében egyetlen periódusra, a 14. szá­
zad utolsó harmadára tehető. Emellett nagyobb számú 
reneszánsz nyíláskeret-töredék egy 16. századi, közelebb­
ró1 ismeretlen, de bizonyára ne1n nagy volumenű átala­
kítást is bizonyít. 

Li15. Várong, Régi temető 
(Tolna megye) Kö 

FELD I STVÁN 

2003. május 10-én terepbejárást végeztem a területen. A 
középkori falu kiterjedését sikerült megállapítani: a teme­
tőtó1 D-re véget érő kertek után kezdődően, a te1netőn túl 


