REGESZETI KUTATASOK IMIAGYARORSZAGON 2003

edény jutott a mizeumba. Majus 20-an a helyszinelés
soran kidertilt, hogy korabban kettévagott sirokbdl ke-
riiltek eld a targyak.

A részben beépitett teriileten fekvs temet&bdl eld-
szor 1997-ben, istélloalap asasakor talaltak egy bronz
landzsacstcsot, majd 1998-ban foldbe mélyitett tarta-
lyok elhelyezésekor kertiltek eld kar- és labperecek, va-
lamint néhany edénytsredék. Allitolag mar 1975 koriil,
atépitéskor is talaltak sirokat.

Vacika: 2003. arpilis 29-én sz6lokapalas kozben ke-
riilt el egy szorvany 1553-as brandenburgi 6rgroéfi
eziistpénz. ElGlapja: JOHANNES (?)* D|EI|* G|RATIA]
*MAR[CHIO]* BRAND[ENBURGIENSIS], hatlapja:
IVSTVS EX FIDE VIVI 1553.

Vizes-dtlé (M6/M56 18. 1h.): 2003. aprilis 1-jén 1s-
mét bejartam a kozépkori egyhazas falut, a nyomvonal-
bejarason tapasztaltaknal nagyobb teriileten talaltam
kozépkori leleteket.

Viorosmalmi-arok felsé folyasa: A Gyaparol Kanacs-
ra vezetd Gttél E-ra, a Vorosmalmi-arok Ny-i oldalan,
szantott teriileten folytattam terepbejarast 2003. mar-
cius 24-én. Két, kis kiterjedés( Gskori telepet azonosi-
tottam.

K. NEMETH ANDRAS

308. Panyola, Vasarmezo-domb
(Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) R, B, Sza, N
Telefonos bejelentésnek koszonhetden értesiiltek a Jo-
sa Andras Mazeum régészei arrdl, hogy az 1926 o6ta 1s-
mert lel6helyen foldmunkak folynak. A helyszini szemle
soran megallapitottuk, hogy a dombnak mar mintegy
kétharmadat elhordtak a panyolai gatba. A leletmen-
tést 2003. janius 10.-jalius 11., illetve augusztus 25.-
oktober 17. kozott végeztiik.

A VasarmezG-dombnak - a leletmentés megkezdé-
se el6tt — mind a nyugati, mind a keleti felét elhordtak,
a legmagasabb részén, kozépen maradt meg egy mintegy
40 m széles teriilet. A foldmunkat végzék szerint itt még
csak igen keveset szedtek le a humuszbdl. Mivel ezutan
még mintegy 50-70 cm-nyi humuszt kellett leszedet-
niink, az eredeti humuszvastagsag 70-80 cm lehetett,
ami elég meglepd tény annak fényében, hogy a domb
tetején vagyunk.

A lel6helyen tobb korszakban telepedtek meg. A leg-
korabbi telepnyomok a kora rézkori tiszapolgari kulttra
idejébsl szarmaznak. Emlitésre mélto tény, hogy Korek
Jozsef 1960-as évekbeli jelentéseiben szerepeld neolit
korszaknak semmi nyomat nem talaltuk az altalunk vizs-
galt teriileten. A kora rézkor utan kovetkezett a hunya-
dihalmi csoport népének telepiilése, amelyik az egyik
legintenzivebb volt. Ezutan a késd rézkori badeni, a kora
bronzkori Nyirség-kulttara, majd a k6zépsé-késd bronzko-
r1i felsGszGesi népesség kovetkezett. Egy szétszort falu
nyomait talaltuk az idGszamitasunk kezdete-elsé évsza-
zadai kozotti idGszakbdl. Utoljara a népvdandorlas kor vé-
gén laktak a Vasarmez6-dombot.

Az asatason tobbnyire godroket tartunk fol. Foldbe
mélyitett lakdépiiletet csak az utolsd korszakbol talal-
tunk. Coloplyuk is kevés volt, de ezt magyarazhatja a
teriilet kopasa is. Emlitésre méltéak még a beregsura-
nyi és csengersimai asatasokrol mar ismert szogletes,
atégett fala objektumok, amelyek rendeltetését nem is-
merjlik, a fenti két lel6helyen a 2-3. szazadi telephez
tartoztak.

Sirok is el6keriiltek: hat tiszapolgari sir, egy bod-
rogkeresztari(?) sir, egy hamvasztésos kora bronzkori
sir, egy hamvasztasos csaszarkori sir?, illetve harom mel-
1éklet nélkiili, nyGjtott helyzet{i csontvazat tartalmazo
temetkezés. Ez utdbbiak koziil egy kozelitSleg E-D-, egy
Ny-K-i, egy pedig K-Ny-i tdjolast volt. A sirok a mai
felszinhez kozelebb fekiidtek, emiatt a gépi foldmunka
mindegyiket tobbé-kevéshé megbolygatta.

A rézkori sirok tajolasat nehéz volt megallapitani,
mivel az agyagtalaj szinte teljesen elpusztitotta a csont-
vazakat. Mindenesetre kozelitGleg K-Ny-i tengelytick
voltak. Gazdag edénymelléklettel és néhany obszidian-
vagy kovapengével lattak el a halottakat. Két ndi sirban
rézspiralkarperec(ek) ékitették a halottat.

A kora bronzkori sir szoért hamvas ritusa volt. Egy
diszitett edényének parhuzaméat nem ismerjiik.

Szintén szort hamvas ritusa lehetett a csaszarkori
temetkezés. A gép talalta meg egy kis korongolt talka
toredékeit, illetve még néhany cserepet. A néhany szem
hamv alapjan feltételezziik, hogy sirrol lehetett szo.

A lelGhely tobb szempontbdl is jelentds. Egy rosszul
ismert és kutatott teriileten (Szatmar) dolgozhattunk;
osszefiiggd teleptilésrészleteket tartunk £61 tobb korszak-
bol; s végiil egy sajatos természeti kornyezet, egy ha-
rom foly6 (Tisza, Szamos, Ttr) altal rendszeresen elon-
tott teriilet telepiilési viszonyait vizsgalhattuk.

A leletmentésen részt vett Bocz Péter asatasi tech-
nikus és Mester Andrea gy(jteménykezels. A feltarast
konzultécios céllal meglatogatta dr. Patay Pal.

ALMASsY KATALIN = ISTVANOVITS ESZTER

309. Pakozd, Pakozdvar
(Fejér megye) B
A pakozdvari bronzkori erdditett telepet Marosi Ar-
nold 1930-ban ismertette, az ott végzett asatasanak
eredményeivel egyiitt. A haromrészes varrdl vazlatos
rajzot is kozolt.” 1952-ben Novaki Gyula ismertette a
varat Marosi Arnold emlitett kdzleményei alapjan.”
Ujabb kutatas, vagy asatas nem tortént ezen a lel6he-
lyen.

A vér Pakozd hataranak EK-i szélére esik. Pakozd
kozpontjatol, a templomtol EK-re 4,7 km-re, Sukord re-

19 Marosi A.: A pakozdvari dstelep. ArchErt 1930, 53-73., 280~
281.; Maros1 A.: A pakozdvari leletek. Székesfehérvari Szemle

1932, 47-48. )
20 Novaki Gy.: Fejér megye 6skori foldvarai. ArchErt 1952, 3-19.
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