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Kutatastorténet

1982-1983-ban Homola Istvan (Tatabanya, Banyaszati
Mizeum) a Duna jobb parti alluvialis sikjat kisérd 16sz-
teraszok Koméarom-Esztergom megyei szakaszanak te-
repbejarasai soran jelezte, hogy Mogyorésbanya hata-
raban, a szant6foldon megmunkalt kova-toredékeket
gy(ijtott. Az 1983 Gszi és 1984 tavaszi helyszini szemle
utan 1984 majusaban hitelesitettiik a lelhelyet, majd
ezt kbvetGen asatasokat végeztiink 1986, 1991 és 1999
években (1. kép). A kutatas folytonossagi hianyai rész-
ben mezdgazdasagi okokra (lucerna) részben a tertilet
maganositasat kévetd helyzetre vezethet6k vissza
(ugyanis ugrasszeriien megndétt azoknak a személyek-
nek és intézményeknek a szama, amelyek — okkal vagy
ok nélkiil - az 4saténak feltételeket szabnak)?.

Az elGzetes varakozas szerint a telepiilési folt peremét
elérjiik 2001-ben (2. kép). Igy a harom foltbél/lakéegység-
bdl allé6 komplexum telepiilési jelenségeinek, régészeti le-
letanyaganak dokumentalasara, feldolgozasara nyilik méd.

Topografia

A Dunazug hegységcsoport tagjainak (Visegradi hegy-
ség, Gerecse) hegylabi lejt6i és a Duna holocén/aktiv
artere kozott valtakozo szélességt, atlag 180-210 m. tszf.
magassagu teraszok huzodnak. A teraszokat fedd késo
jégkori 16szb6l Gskdkori telepek sorét ismerjiitk. A mo-
gyordsbanyai fels§ paleolit lelhely a nagyjabél észak-
nyugat-délkelet iranyba rendez§dtt dombsor masodik,
belsd vonulatan van. A domb, a Dunéba tartd patak vol-
gye folott, meredek — a hajdani szénbanyaszat meddd-
jével mesterségesen kialakitott — lejtd tetején van. A
volgy és a patak a Gerecse nagy északi leszakadasatol, a
Jankovich-barlang tombjétél vezet a Duna gazléihoz. A
telep elGkeriilése annak a szerencsés koriilménynek ko-
szonhetd, hogy a kultarréteg a domb lemosott, az ero-
zi0 és az aktiv talajmtivelés altal egyre inkabb elegyen-
getett déli oldalan kiékelddott.

Telepiilési jelenségek

Mogyorésbanya az a lel6hely, ahol a csaknem bolygatat-
lan fosszilizacios és beagyazdodasi koriilmények kovetkez-
tében mdd nyilt megfigyelni a kulttara (korszak) jellemzd
teleptiilési formajat. Ideiglenesen ,komplex”-nek nevezziik
azt a telepiilési format, amikor tébb, egymasbdl leletmen-
tes sdvval elvalasztott leletkoncentralddasrol/telepiilési folt-

1 Az 1984-1991 koz6tti asatdsok eredményei publikalva: Viora T.
Dogosi: A new Upper Palaeolithic site at Mogyorosbanya.
ComArchHung 1992. 5-17

2 E nehézségek lekiizdésében koszonettel tartozom a tatai Kuny
Domokos Miizeum munkatarsainak.

Mogyorésbanya, Ujfalusi dombok,
Upper Palaeolithic site'
Viola T. Dobosi

Research history

Istvan Homola (Tatabanya, Museum of Mining) repor-
ted that he had found flaked silex fragments on ploughed
fields during field walking on the loess terraces that run
along the right side alluvial plain of the Danube in coun-
ty Komarom-Esztergom in 1982-83. Following the inspec-
tion of the site in the autumn of 1983 and the spring of
1984, we authenticated it in May 1984, then conducted
excavations in 1986, 1991 and 1999 (Fig. 1). The gaps
between the excavation seasons are partly due to the ag-
ricultural utilisation of the land (lucern) and partly to
the situation that resulted from the privatisation of the
territory (namely we could witness an abrupt increase of
individuals and institutions who lay down conditions with
or without good reasons).

I expect to finish excavations in 2001, when I hope
to reach the edge of the settlement spot (Fig. 2). This
will enable the documentation and elaboration of the
settlement features and archaeological find material of
a habitation complex of three sites/living units.

Topography

Terraces of varying width and an average height of 180-
210 m a.s.]. run between the Holocene/active flood plain
of the Danube and the foothill slopes of the members of
the Dunazug hill range (Visegradi hills, Gerecse). A series
of palaeolithic settlements have been registered in the late
Pleistocene loess covers of the terraces. The Upper Pa-
laeolithic site of Mogyordsbanya can be found on the se-
cond, inner row of the approximately northwest-southeast
directed hill row. The mound can be found on top of the
steep slope, which was created artificially from the debris
of the former coal mine, situated above the valley of a
stream running to the Danube. The valley and the stream
lead from the northern steep edge of the Gerecse, the block
of the Jankovich cave to the fords of the Danube. The settle-
ment was found due to the lucky circumstance that the
culture bearing layer wedged out on the southern side of
the hill, which got gradually levelled in consequence of
denudation, erosion and active agricultural activity.

Settlement features

Mogyorosbanya is the site, where the only slightly dis-
turbed fossilisation and inbedding conditions afforded
the observation of the characteristic settlement pattern

1  Publication of the results of the excavations conducted between
1984 and 1991: VioLa T.DososI: A new Upper Palaeolithic site at
Mogyordsbanya. ComArchHung 1992. 5-17

2 Iam making efforts to solve the latter difficulty with the help of
colleagues in the Kuny Domokos Museum in Tata,
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rol/lakéobjektumrol feltételezhetjiik, hogy egyidében lak-
tak Sket. A felsd paleolit nyiltszini telepiilési formak nem
zart kategoriak, a szort — satras — komplex telepiilési for-
macio kiegészitheti egymast, vagy a kutatas elérehaladta-
val egy magasabb szintre juthat (pl. egyetlen satoralap ki-
béviilhet egy tébb satras rendszerré). Mogyorosbanyan ed-
dig harom telephelyet ismeriink. A feltaras id6rendjében
az els6 egy mintegy 40 négyzetméteres ovalis folt. A ma-
sodik ettdl keletre, 25 méternyire, egy 30 négyzetméter-
nyi leletkoncetnralodas. A telepiilési folt pereme kiékels-
dott, részben bolygatott(talan ennek a foltnak a leleteit
htzta szét a talajmiivelés a felszinen).

Ett6l északnyugatra mintegy negyven méternyire
tartuk fel immar harmadik szezonban (1999-ben) a leg-
nagyobb, harmadik telepiilési foltot: eddig 194 négyzet-
méteren. Miutan sem a feldolgozas, sem a feltaras nincs
befejezve, az egyes lakdegységek kozotti egyezéseket, kii-
1onbségeket még nem ismerjiik: azaz nem tudjuk, hogy
ezeknek a kozosségeknek valamilyen specialis tevékeny-
sége tiikrozddik-e a leletanyagban. A IIL. telepiilési folt
nemcsak kiterjedésében tobbszorose a masik kettének,
hanem t&bb tiizhely is van benne. Megkockaztathato,
hogy ez a lakéobjektum talan a kdzosségi/étkezési he-
lyiség, csaladi tlizhelyekkel, mig a téredéknyi alapteri-
let(i foltok egy-egy kis kozosség/elemi csalad lakéhelyé-
nek maradvanyai lehetnek.

A felsG paleolit telepiilés életében a dombtetd fel-
szine egyenletesebb, elsimitottabb volt, a hajdani és je-
lenlegi felszin orografiaja eltérd. A kultarréteg meélysége
észak felé egyre ng. Mig az L. telepiilési folt mélysége mint-
egy 80-100 cm, addig a I1I. telepiilési folt északeleti sarka
mar 150-160 cm mélyen van (3. kép). A telepiilési felszi-
nen egyenletes szorasban van az allatcsont anyag, telep-
, eszkoz és gyartasi hulladék. A kultarréteg vastagsaga
8-10 cm, ami a laza, szarazon konnyen porladé 16szben
két, illetve haromszori felszin-bontast tett sziikségessé. A
telepiilési felszinek fokozatosan iiresednek ki, a leleta-
nyag a leletkoncentarlodasok kozotti tires sivokban sem
fogy el teljesen: egy-egy targy, manuport végig kovethe-
t6vé teszi a hajdani telepiilési felszint. Alland6 épit-
ményre, struktarara utald, s régészetileg megfoghat6 je-
lenségeket nem észleltlink. Egyetlen, 35 cm atmérdji és
15 cm mély, erdsen faszenes folddel kitoltote lyukat pa-
razstartd lyuknak hatarozhatunk meg, annak minden je-
lentéstani bizonytalansagaval egylitt. A tlizhelyek — bar
az intenziv vagy hosszu tlizelés jeleként korottiik és alat-
tuk erdsen atégett a 1osz — a felszinre voltak rakva.

A leletanyag mennyisége, a telep kiterjedése és szer-
kezete a Sagvari kultarara jellemzd tartés és/vagy nagy
létszam népességet feltételez, bar a telepiilés intenzi-
tasa nem éri el a korszak dllandé (nem magyarorszagi)
telepeinek szintjét.

Régészeti leletanyag (1984-1999 évek kozotti,
részleges feldolgozas eredményei)

A konvencionalis régészeti tipologia felsé paleolit rend-
szerei barmilyen vezérlg elvet is tartanak szem el&tt

of the culture (period). We temporarily call “complex”
a settlement pattern when several find clusters/settle-
ment spots/dwelling features appear separated by find-
free zones and we can suppose that they were inhabi-
ted at the same time. The Upper Palaeolithic open-air
settlement patterns are not closed categories, scattered
— tent — complex settlement formations can complete
each other or reach higher levels as research advances
(e.g. a single tent can be enlarged to a system of several
tents). At Mogyorésbanya we have discovered three
settlement patches. Numbered in the order of their ex-
cavation no. 1 was an oval spot on about 40 square met-
res. No. 2 was found about 25 m east of it and it appeared
as a cluster of finds on 30 square metres. The edge of the
site wedged out and was partly disturbed (plough per-
haps scattered the finds of this site on the surface).

The largest patch no. 3 was unearthed in the third ex-
cavation season about 40 m northwest of the former one
{(in 1999), on a surface of 194 square metres up to now. As
neither the elaboration nor the excavation have been ter-
minated, we do not know as yet the matching and diverging
elements of the sites, that is we cannot tell if the find mate-
rial shows any kind of specialised activity of these commu-
nities. Site no. 3 is not only several times larger than the
other two, but it has more than one hearth as well.

We can risk the supposition that this dwelling feature
could be the communal area or the area where people
had their meals at family hearths, while the sites on signi-
ficantly smaller surfaces could be the remains of the dwel-
ling places of small communities/nuclear families.

At the time of the existence of the Upper Palaeoli-
thic settlement, the surface of the hill was more smooth
and levelled, and the orography of the contemporary
and the modern terrain was different. The depth of the
culture bearing layer increased northwards. The depth
of site no. 1 was 80—-100 cm, while the northeastern cor-
ner of site no. 3 was uncovered in the depth of 150-160
cm (Fig. 3). Animal bones, settlement features, tools and
knapping debris are evenly distributed on the surface of
the settlement. The thickness of the culture bearing la-
yer was 8-10 cm, which necessitated clearing in two or
three phases in the loose, crumbling loess. The density
of the finds gradually lessened, and even the empty
zones between the clusters were not entirely void of
finds, single items, manuports always helped to follow
the contemporary floor surface. We could not observe
any phenomenon that would suggest a permanent const-
ruction or structure or anything else that could be ob-
served by archaeological means. We found a single hole,
which was 35 cm in diameter and 15 cm deep, filled in
with earth densely mixed with charcoal, and identified
it as an ember pit being aware of all the uncertainties of
the term. The hearths were built on top of the floor
level, although the strongly burnt loess layer around
and under them indicated long or intensive burning.

The quantity of the find material, the extension and
structure of the settlement suggest a durational habita-
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(forma, funkcio, technoldgia vagy egyéb), egy-egy targy
meghatarozasanal a prioritas mindig a hagyomanyos
munkaélé (azaz hol és milyen modon alakitottak ki).

Az évtizedeken at hasznalt, kumulativ sorba rende-
zett tipuslistak (A fels6 paleolitkumra D. de Sonneville-
Bordes - |J. Perrot munkaja) nalunk még a lista alapjaul
szolgéald francia anyaghoz jobban kozelité Gn. pengés
felsd paleolit leletanyagokra sem hasznalhatdk valtozat-
lan formaban. Méas az eszk6zkészlet karaktere, 6sszeté-
tele, aranyszamai, s a terminoldgia sem fed azonos tipu-
sokat. A néhany éve elkiilonitett kavicsos fels6 paleolit
leletanyag — Sagvari kultira - jellemzésénél kozelités-
ként kovetjiik mégis ezt a mddszert, mert az dsszevet-
hetség feltétele az azonos adatfelvétel.

A Sagvari kultara, s ezen beliil Mogyorosbanya
eszkozkészletének jellegét meghatarozo ,kavicsossag”
ilyen médon elsikkad. Igy Mogyorésbanyan azok a mag-
kovek, arvésdk, gyaluk, chopperek, természetes hat ké-
sek is fontosak, amelyeket a hagyoméanyos nomenkla-
tura szerint kategorizalunk, viszont kavicsokon vagy ka-
vics-szarmazékokon (geometrikusan tort, fél- vagy ne-
gyed kavics, gerezd, szelet) készitenek, s ezek szintén a
wkavics-szekciot” erdsitik.

ﬂgyszintén nincs helye a listakban a ,non-standar-
dized” (nem-standard, ad hoc) eszkozoknek, amelyek
megitélése szubjektiv, am jelenlétiik kétségtelen, s az
eszkozkészleten beliili aranyuk mindenképpen jellemzé
lehet. Az elGallitasi folyamat elemzésekor-rekonstrua-
lasakor sem forditottak elég figyelmet a kavicsok meg-
munkalasanak els6 — decorticage — fazisaira, az akkor
keletkezett hulladékok és a hagyomanyos magkovekrél
levalasztott szilankok kozotti kiilonbségekre.

Tipuslistank kiegészitéséhez tartozik, hogy a mag-
kovek kozé soroltuk a magkdvek felismerhetd téredé-
keit is, valamint az arvésok kozé a vésoéld szilankokat.

A tompitast, mint jellegztes retusfajtat a mikropen-
géken alkalmaztak. Ez a megfigyelés ismét megerssiti,
hogy a sokaig 6nall6 kulturalis egységnek vélt ,Pilisszan-
t6i kultara” (jelestil ebben a topografiai helyzetben ép-
pen a Jankovich-barlang felsé sarga kulturrétegének
mintegy harminc kéeszkoze) a nyiltszini telepek lakoi-
nak csak atmeneti barlangi tart6zkodasat bizonyitja.

A hagyomanyos tipusok megmunkalasa megegyezik
az eddig tapasztaltakkal (4. kép). A Sagvari kultara le-
16helyei sem modositanak azon a hazai fels6 paleoliti-
kumban altalanos jelenségen, hogy feltlinGen kevés a
far6. Ami van, az sem a klasszikus tipus. A mogyoros-
banyai III. szamu telepiilési folt tipuslistdjagban nem
mutatkozik rendkiviil kiugré érték, sem az egyes tipusok
aranyainak megvaltozasaban, sem a telepiilési foltokon
beliili szérédéasban illetve koncentralédasban, sem az
egyes tipusok és nyersanyagfajtak specialis kapcsolo-
dasaban.

A 111 telepiilési folt onmagéban is és az eddig meg-
ismert teljes teleptiléssel egylitt is egy altalanos, vegyes
funkciéji, huzamosabb ideig lakott felsé paleolit tele-
piilés képét nyqjtja.

tion and/or a populous community characteristic of the
Sagvar culture even if the intensity of the settlement
does not reach the level of the permanent settlements
of the period (outside Hungary).

Archaeological material (results of the

detailed analysis of the materials unearthed
between 1984 and 1999)

Typology

The Upper Palaeolithic systems of conventional archaeo-
logical typology, whatever principle they respect (shape,
function, technology or other), always give priority to
the traditional working edge (i.e. where and how it was
made) at the definition of an object.

The type lists arranged in cumulative graphs (D.
de Sonneville-Bordes and J. Perrot’s one for the Upper
Palaeolithic), which have been used for decades, can-
not be applied without modifications even on the so-
called leptolithic Upper Palaeolithic find materials al-
though they stand the closest to the French materials
on which they were developed. The character, compo-
sition and ratios of the tool kits are different and the
terminology we use does not match the same types. Still
we shall follow this method for the characterisation of
the pebble Upper Palaeolithic finds — Sagvar culture -
determined a few years ago, because no comparison can
be made without unified criteria.

With this method, the “pebble” character of the tool
kits of the Sagvar culture, and so also of Mogyorédsbanya,
cannot be demonstrated. So the cores, burins, rabots,
choppers, naturally backed knives grouped according to
the traditional terminology are also important at Mo-
gyorbdsbanya, but they were made on pebbles and pebble
derivatives (geometrically broken half or quarter pebbles,
segments, slices) and they increase the “pebble-section”.
The “non-standardised” (ad hoc) tools are also omitted
from the list. Their evaluation it subjective, still they are
obviously present and their ratio within the tool kit can
be typical. We have not paid enough attention at the
analysis and reconstruction of the production process to
the first, decortication phase of pebble treatment, to the
differences between the waste of this phase and the flakes
removed from traditional cores.

Another modification of the type list was that we
grouped the identifiable core fragments to the cores,
and flakes with burin edges to the burins.

Blunting as a characteristic retouching type was
used on microblades. This observation corroborates
once more that the “Pilisszant6 culture”, which used to
be treated as an independent cultural entity (in this to-
pographic situation it means the about 30 stone tools
of the upper yellow culture bearing layer of the Janko-
vich cave), is a group of temporary cave camps of the
inhabitants of open-air settlements.

The elaboration of the traditional types is the same
as we have witnessed so far (Fig. 4). The sites of the



REGESZETI KUTATASOK MAGYARORSZAGON 1999

A legnagyobb, I11. telepiilési folt régészeti anyaga, 1999. évi asatas és dsszesités

Archaeological material of the largest settlement unit no. 3. Excavation in 1999 and total

1999 excavation 1986-1999
Tipuslista Sonneville-Bordes - Kova Kvarcit |Hidrokvarc| Obszid. Egyeb 1999 lil.Ih. l1l.Ih
Perrot alapjan — Type Iist after Silex Quartzite | Hidro- | Obsidian Other db total N | total %
Sonneville-Bordes — Perrot quartzite item s. lll total N |s. 1ll. total %
1-15 vakarok end-scrapers 4 1 5 27 0,8
17 vakard-arvéso end-scraper — burin 1 1 2 6 0,02
16 gyalu rabot 5 5 17 0,5
23 fard borer 1 1 3 0,01
27-44 arvésok burins 29 1 33 88 2,5
45-52 pengehegyek blade points 4 0,01
57 vallas eszkbzdk shouldered tools 1 1 2 7 0,02
58-59 tompitott blunted tools 5 5 6 0,02
60-63 csonkitott truncated tools ] 2 10 0,03
65-68 retusalt penge retouched blade 10 1 11 50 1,5
77 kapard scraper 2 1 3 9 0,03
kavics pebble 3 1 4 8 33 1,0
gerezd slices 14 8 24 { 2,05
chopper choppers ] 1 16 0,05
ret. szilank retouched flakes 1 1 27 0,9
magkd cores 14 15 71 2
penge blades 60 5 5 i 217 0,2
szilank flakes 670 59 19 14 815 2830 81
hande axe handaxe 1 X
egyeb others /i 5 9 18 0,6
egyutt together 822 79 27 23 1024 3512 (100

Az 1999. évi asatas 140 eszkozébdl mért adatok szerint
az eszkozok szélessége 62 szazaléka a hosszisagnak.

A hosszusag — szélesség arany 1:1 - 1:1,5 elsé kate-
goriaba kertilt a legtobb eszkoz (61 db), mig a klasszikus
penge kritériumnak megfelel6 csoportokba (a hossza-
sag legalabb kétszerese a szélességnek) minddssze 38
db. Tehat a laminarizacié gyenge. A Sagvari kultara le-
letegylittesei — Sagvar, Mogyordsbanya, Madaras,
Szob(?) - éppen a kedvelt nyersanyagforras miatt a kissé
atipikus-toredékes jellegtiek, a pengék szélesek, rovidek.

A 140 k6eszkoznek az atlaghossza 38 mm, ami szin-
tén kisebb a varhaténal. A kiilonbség kiilon6sen a Pav-
lovi kulttra telepeinek hasonlé értékeihez képest jelen-
tés (Bodrogkeresztr: 45 mm).

Nyersanyag-megoszlas
A nyersanyagok a korszak altalanosan elterjedt és hasz-
nalt kézetfajtai.
Helyi, regiondlis és nagy tavolsaghol® beszerzett
nyersanyagfajtak egyarant el6fordulnak.
Legkedveltebb nyersanyag a mezozods radiolarit
(gerecsei és a zOlden marvanyozott Karpatok-beli),
amely pados-lemezes, gumos formaban is el6fordul, am

3 A kategoéridk értelmezése: K. T. Biré - V. T. Dogosr: Lithotheca,
Comparative raw material collection of the Hungarian National
Musem 1991.

Sagvar culture do not modify the general features of
the Hungarian Upper Palaeolithic, namely that there
are surprisingly few borers and even these ones are dif-
ferent from the classical types. The type list of site 3 at
Mogyorésbanya does not show any prominent values
either in the change of the ratios of the individual types
or in the horizontal distribution or clustering within the
site, or in the connection between the individual types
and raw material types.

Unit 3 shows the image of a generalised Upper Pa-
laeolithic settlement of mixed functions inhabited for a
longer time.

According to the data measured from the 140 tools
from the excavation in 1999 the width of the tools is
62% of the length.

Most of the tools fell in the length — width ratio of
1:1-1:1.5 (61 items), while only 38 items could be placed
in the groups meeting the demands of a classical blade
(the length is at least twice of the width). That is lami-
narisation is weak. The find assemblages of the Sagvar
culture (Sagvar, Mogyordsbanya, Madaras, Szob/?/) have
a slightly atypical, fragmented feature due to the pre-
ferred raw material sources, the blades are wide and
short. The average length of the 140 tool is 38 mm, which
is also smaller than expected. The difference is espe-
cially striking as compared to similar values of the settle-
ments of the Pavlov culture (Bodrogkeresztir: 45 mm).
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folybhordalékbdl, kavicsként gydjtve éppen a kultara
alapkarakterét hatarozza meg.

A kovaféleségek kiegésziilnek egy kozelebbrdl meg
nem hatarozott forrasbdl szarmazo savos kovaval, idds,
kavics formaban gy(ijhet6 lidittel, valamint azzal a val-
tozatos szin{i, &m egységesen erds fehér patinaval be-
vont, finomkristalyos szerkezet( ttizkével, amit - jobb
hijan — erratikus t{izk6nek hatdrozunk meg.

A hidrokvarcit - els6 kozelitésben — johetett egytitt
az obszidiannal.

A mogyoro6sbanyai eszkdzkészlet nyersanyag-meg-
oszlasaban két figyelemre mélté adat van:

— az obszidian szokatlanul magas aranya (a hidro-
kvarcittal egytitt a Tokaj—Eperjesi hegység kornyékérdl
szarmazik a nyersanyag 8 szazaléka, ami rendszeres kap-
csolattartast feltételez).

- az 1999. évi asatason eldkeriilt egyetlen hegyikris-
taly szilank.

A hegyikristaly eddig csak a pengés gravetti kultira
két kronoldgiai szintjébe tartoz6 telepeken fordult eld,
kiilondsen nagy szamban Pilismar6t kornyékén (epig-
ravetti).

Mogyordsbanyai el6fordulasaval a gravetti idGszak
teljes idGtartamara béviilt a Kelet-alpi régiokbol szar-
maz0 nyersanyag forrasainak ismerete, beszerzése.

Egyetlen olyan karakteres nyersanyagrél tudok,
amelyik nem fordult eddig el6 a Sagvari kultara tele-
pein: a szeletai tiveges kvarcporfir.

Az egyéb nyersanyagféleségek kozott az okkerdara-
bocskéak gyakoriak. Az andezit-tufa legkozelebbi lelGhe-
lye a Visegradi-hegység (légvonalban 20-25 km), a vol-
gyek meredek falabol gydjthetd. A homokks, mezozoés
mészks a lelGhely kozvetlen kornyezetében fellelhetd.

Kiilon meg kell emliteni a telepre érdekes formaja
miatt, kuri6zumként bekeriilt ammonites peremtoredé-
keket, numulitest (Szent Laszl6 pénze). Mindkét fosszi-
lia helyi gyfjtés, a Gerecse mészkove gazdag ammoni-
tesekben, s a mogyorésbanyai volgy déli oldalanak lej-
t6jén ma is gy({jthetd a numulites. A legegzotikusabb
nyersanyag, ami itt elGkertlt, az 1991. évi asatason meg-
talalt borostyantoredék®.

Raw material distribution

The raw materials are the common rock types used in
the period. Local, regional and exotic’ raw material types
can be found among them.

The most popular raw material was the Mezozoic
radiolarites (the one from the Gerecse and the one with
green marble-pattern from the Carpathians), which oc-
cur in benches in a laminated form but the pebble form
collected from the alluvial deposits defined the basic
character of the culture.

The silex types are completed by a striped silex va-
riety of an unknown source, old lyddite, which can be
collected in a pebble form, and the finely crystalline
flint of various colours but uniformly coated with a
strong white patina that is determined, for lack of a bet-
ter name, as erratic flint. Hydroquartzite, at first glance,
could have arrived together with obsidian.

There are two noteworthy data in the raw material
distribution of the Mogyorésbéanya tool kit:

- the relatively high ratio of obsidian (8 percent of
the raw material came, together with hydroquartzite,
from the Tokaj-Presov mountains, which suggests a cons-
tant contact);

- A single rock crystal flake was unearthed during
the excavations in 1999.

Rock crystal was so far found only in the settlements
of the two chronological levels of the leptolithic Gra-
vettian culture, and especially many items around Pi-
lismarét (Epigravettian).

With its occurrence at Mogyorosbanya, the knowledge
of the sources and the acquisition of the raw material type
originating from the Eastern Alpine region could be ex-
tended to the whole of the Gravettian period. I know only
of a single characteristic raw material that has not been
found in the settlements of the Sagvar culture, and this is
the glassy quartzporphyry of the Szeleta culture.

Among the other raw material types, ochre pieces are
frequent. The closest source of andezite tuff is in the Vi-
segrad hills (20-25 km as the crow flies), it can be collected
from the steep walls of the valleys. Sandstone and mezozoic
limestone can be found in the direct vicinity of the site.

Nyersanyag Felszin . telep Il. telep lIl. telep Mind
Raw materials Surface Unit 1 Unit Il Unit Il Total N

db items % db items % db items % db items % db items %
Kova Silex 192 936 | 1177 83.4 759 775 | 3043 87 5171 85
Kvarcit Quartzite 3.9 143 10,1 120 12.3 263 7 534 8,6
Hidrokv. Hidroqu. 1.5 26 1.8 9 | Q9 3 137 ¥ 5
Obszid. Obsidian 1 66 4,7 o1 9.2 69 2 228 3.7
Egyéb Others 38 1 38 0,6

205 1412 979 3512 6108

4  Miutan a késopleisztocénbdl eddig csak Pilismarét-Pélréten és
Mogyordsbanyan keriilt el§ succinit, Féldvari M. egyel6re nem
tudja a geolbgiai forrast azonositani. M. FoLDVARL: Analysis of
the amber from Mogyorésbanya. ComArchHung 1992. 16-17.

3 On the categories see: K. T. Biré = V. T. Dosost: Lithotheca,
Comparative raw material collection of the Hungarian National
Museum 1991.
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Kiegésziti az 6sszképet néhany, kissé toredékes ékszer-
csiga (harmadkori tiledékekbdl gytijtott diszes csigahéj).

A mogyorbésbanyai csigahéjak geologiai forrasat, a
fels& paleolit kori gy{ijtGhelyet még nem kerestiik, &m
az inyi oligocén homokbanya profiljatél a szobi gyijto-
helyig ma egy napi jar6foldon beliil gytijthetlink meg-
felel6 ékszernek valot.

The rim fragment of an ammonites and a nummu-
lites (Saint Laszld’s coin) must be mentioned as items
of unusual shapes. Both fossils could be collected lo-
cally. The limestone of the Gerecse is rich in ammo-
nites, and nummulites can be collected even to date in
the southern slopes of the valley of Mogyordsbanya. The
most exotic raw material uncovered during the excava-
tions in 1991 was an amber fragment.*

Az 1999. évi mogyorésbanyai asatas és a kultiira névado lelohelye tipuslistaja
Type list of the Mogyorésbanya site (1999) and the eponymous site of the culture

Tipus Mogyordsbanya 6sszes Mogyorosbanya Tolal Ségvar 6sszes® Sagvar Total®
Iype db items % db items %
1-15 vakard end-scraper 58 12.4 167 42,1
17 vakaro-arvéso end-scraper — burin 13 2.8 12 3.1
16 gyalu rabot 34 13 11 2.8
23 furd borer 8 {4 11 2.8
27-44 arvésd burin 181 38,7 103 26
45-52 pengehegy blade point 11 2.4 5 0.13
57 vallas shouldered tool 10 2.1 1 0.02
58-59 tompitott backed blades 3 0,1
60-63 csonkitott truncated 18 3.9 3 0.1
65-68 retusélt penge retouched blade 89 19,1 3 0,1
76-17 kapard piece esquillé-scraper 30 6.4 26 6.6
84-85 lamelle a dos backed bladelet 15 B2 52 13,1
Tipusok dsszesen Types together 467 100 397 100
kavics pebble 48 0,8
gerezd slices 106 Lol
choppers choppers 24 0.4
ret.szilank retouched flakes 74 1,2
magkd core 108 1.8
pengék blades 337 5.6
szilankok flakes 4918 80,5
Sszakdca™ hande axe handaxe 1 +
egyéb others 25 0.4 22
mind together 6108

A statisztikus 0sszehasonlitas adatai legalabb két dol-
got igazolnak.

1. a nem azonos kritérumok alapjan felvett adatok
alapjan oOsszeéllitott statisztikai adatsor nem 0Osszeha-
sonlithatd, az eredmény nem értékelhetd: a sagvari adat-
felvételben a  kavicsossag” nem szerepel sem a tipuslis-
taban, sem a kiilénb6z8 paraméterekbdl dsszeallitott in-
dexekben;

2. a Sagvari kultara eddigi két legnagyobb, genera-
lis funkciéju telepén a vezetd tipusok (vakarok, arvé-
s0k) aranya is lényegesen eltérd, azaz a tipologiail 6ssz-
kép nem bizonyul elégséges feltételnek a lelGhely kul-
turalis besorolasahoz.

I

v CsoNGRADING BALOGH EvA 1984: A sagvari paleolit leldhely lelet-
anyaginak tipolbgiai és statisztikai feldolgozasa. ELTE szakdol-
pozat, Kézirat

The picture is completed by some slightly fragmen-
ted snail shell trinkets (ornamental snail shells collec-
ted from Tertiary deposits).

We have not yet found the geological source, the
Upper Palaeolithic collecting point of the snail shells
found at Mogyorésbanya. To date, shells suitable for trin-
kets can be collected from the section of the Oligocene
sand pits at Uny to the collecting point at Szob within a
day’s walk.

4  Since succinite has so far been found in Late Pleistocene envi-
ronment only at Pilismarét-Palrét and Mogyorésbanya, M. FoLD-
VARI cannot as yet determine the geological source. M. FoLb-
VARE: Analysis of the amber from Mogyorésbanya. ComArchHung
1992. 16—17.

5  CsoNGRADINE BaLoGH Eva 1984: A sagvari paleolit leléhely lelet-
anyagéanak tipoldgiai és statisztikai feldolgozasa. ELTE Univ.
thesis. Manuscript.
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Fauna
Malakofaunisztikai értékelést Krolopp Endre végzett az
1992. évi publkikaci6é appendixében®. A csigafauna alap-
jan a jelenleginél hiivosebb éghajlatt, nyilt, fiives vege-
tacioju tertilet volt a lelGhely kornyéke.

A gerinces fauna feldolgozasa nem tortént meg, az
asatas soran végzett megfigyelés szerint legnagyobb
szamu zsakmanyallat a Rangifer tarandus.

A Mogyoréshanya, Ujfalusi dombok felsé

paleolit telep jelentbsége

A lel6hely a rovid élettartam, am erételjes és feltehe-
téen népes Sagvari kulttra legtobb régészeti leletet ered-
ményezd telepe. A fels6 paleolit nyiltszini telepeken ta-
pasztalt telepiilési formak koziil itt sikeriilt hitelesen do-
kumentalni az agynevezett komplex telepiilést. Az itt
nyert régészeti, és termeészettudomanyos adatok don-
téen meghataroztak a Sagvari peridédus és kulttara kor-

vonalazasat, elkiilonitését.
A telep radiokarbon kora: Deb-1169 19 930 + 300 BP’

6  E.Kroroprp: Mollusc fauna from the Palaeolithic Site at Mogyo-
rosbanya. ComArchHung 1992. 17.

7 E.HerteLenpr: Radiocarbon dating of the Upper Palaeolithic site
at Mogyordsbanya. ComArchHung 1992.16.

Irodalom e References

Bir6 — DoBost 1991

The data of the statistical comparison prove at least
two things: statistical data series built on different cri-
teria cannot be compared, the result cannot be evalua-
ted: the “pebble feature” was omitted from the data re-
gistered in the Sagvar material both regarding the type
list and the indices calculated from various parameters.

— The ratio of the leading types (end-scrapers, bu-
rins) is significantly different in the two, so far largest
sites of the Sagvar culture showing general functions.
This means that the typological picture is not sufficient
for a cultural affiliation.

Fauna
Endre Krolopp analysed the molluscan fauna in the appen-
dix of the 1992 publication.® Based on the gastropod fauna,
the environment of the site had a cooler climate than the
present one, and the vegetation was an open grassland.
The vertebrate fauna has not yet been analysed. As
we could observe during the excavations, the most com-
mon prey animal was Rangifer tarandus.

Significance of the M ogyorésbdnya—ﬁﬁalusi
dombok Upper Palaeolithic site:

- The site yielded the richest archaeological material of
the Sagvar culture, which existed for a short time but
probably had a large population and carried out intense
activity.

- From among the settlement patterns experienced in
the Upper Palaeolithic open-air sites this was the one
where the so-called complex settlement could be docu-
mented with authenticity.

- The archaeological and scientific data recovered at
the site played a decisive role in the differentiation and
definition of the Sagvar period and culture.

— C-14 date of the settlement is: Deb-1169 19 930 £ 300 BP’

6  E.Kroropp: Mollusc fauna from the Palaeolithic Site at Mogyorés-
banya. ComArchHung 1992. 17.
7 E. HerteLenpn: Radiocarbon dating of the Upper Palaeolithic site

at Mogyordésbanya. ComArchHung 1992.16.

K. Bir6 T. - V. Dososi T.: Lithotheca, comparative raw material collection of the

Hungarian National Musem, Budapest, 1991.
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1. kép: Mogyorésbanya, Ujfalusi dombok felsd paleolit lel&hely topografiaja, a teleplilési foltok helye.

Fig.1: Topography of the Mogyorésbanya, Ujfalusi dombok Upper Palaeolithic site, locations of the sites.
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2. kép: A lll. telepiilési folt szelvényei.

Fig. 2: Cuttings of site llI.
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MOGYOROSBANYA —Ujfalusi dombok o szelvény
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3. kép: Az 1999. évi asatasi szelvény keleti falanak rétegsora.

Fig. 3: Layer sequence of the eastern wall of the cutting opened in 1999.
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4. kép: Eszkozok az 1999. évi asatas anyagabol.

Fig. 4: Tools from the excavation material unearthed in 1999.
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