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temetd keriilt el6. A sirok mar kb. 15-20 cm mélység-
ben jelentkeztek. Temetdnk azonosithaté az MRT 3/12
lel6helyeként (Budakalasz-Tangazdasag) nyilvantartott
temetdvel, ahol 1954-ben Kalicz Nandor tart fel a kora
bronzkori harangedényes kulttrahoz tartozé sirokat.

A temet§ vegyes ritusd, legtobb az urnasir. Altaldban
feddvel lefedett urna, benne ill. mellette kis bogrék, csé-
sz€k s korsok. A téglalap alaka foldsirok kisebbik csoport-
jaban zsugoritott csontvazas temetkezést talaltunk, labuk-
nal edényekkel. Nagyobbik csoportja sz6rt hamvasztasos.
A hamvakat a sir kozepébe tették egy kupacban s mellé az
edényeket. A budakalaszi temet§ sajatossaga a korarkos
temetkezés. A korarkok kdzepében tobbnyire téglalap ala-
ka foldsir, ritkdbban urnasir helyezkedett el. Harang ala-
k(i edényeket altalaban a foldsirokba helyeztek, bar néha
urnasirban is el6fordult. Mellette négylaba kis edényeket,
bogréket, ferdén kihajlé peremi talakat s egyfiilt korso-
kat talaltunk. Gyakori volt, hogy edényeken kiviil semmi
csontmaradvany nem volt e sirokban. A kerdmian tal a
férfisirokban Gin. csuklovéds lemezek, rézt6rok, landzsa- ill.
nyilhegyek fordultak el6. A néi sirokba ritkan bronztfit, eziist-
gy(ir(it, aranymedalt s csontgombokat tettek. A temets le-
letanyagaban keveredik a harangedények népének s a nagy-
révi kulttranak az emlékanyaga. Osszesen 1326 objektumok
tartunk fel, ezek tobbsége a temetdhoz tartozott.

Az atvizsgalt 7 hektarbdl 4 hektar a bronzkori te-
metd, amely a Dunatél kb. 250 m-re keriilt el6. Eszakon
és délen talnyalt a nyomsavon (délen talan 6sszeér a
Barat-pataknal feltart Budakalasz-Pusztatemplom lel6-
hely sirjaival). Nyugaton harmas drokrendszer hatarol-
ja. A hozza tartozo telepiilésnek csak néhany godrét ta-
laltunk meg a Duna felé fut6 kutatéarkokban ill. a hid-
pillérek helyén (kb. 10 objektum).

A négy pillér koziil csak a két kozépsdnek a helyét
tudtuk kutatéarkokkal megnézni, mivel a széls6k egy-
részt a gat oldalaban, masrészt a vizparti erdében ha-
z0dtak. A kutatdéarkokban elGkeriilt 22 objektumnak
tobb, mint a fele egy késd kelta—kora romai teleptilés-
hez tartozott. Kemencés lakéhézat, godorhéazat s mély
tarol6vermeket tartunk fel ebbdl a periddusboél, kelta
sziirke korongolt s kézzel formalt, plasztikus diszités(i
keramiaval. Szorvanyként romai pénz is felszinre kerdiilt.

A bronzkori temet6n kiviil Ny felé kb. 1-1,5 m mé-
lyen a séderben, 6t hun kori sirt talaltunk. Csaladi te-
metkezés lehetett: egy férfi, egy né s harom kislany sir-
ja. Mellékleteik alapjan (ép mohazéld tivegedény, ptpos
hat( csontfésiik, atfart romai érmek, kerek kis bronz-
csatok, vasfegyver) az 5. sz. elsd felére keltezhetjiik Gket.

Munkatarsak: Czene Andrés régész, Mali Antal res-
taurator, Gati Csilla egyetemi hallgato.
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2005. marcius 7. és aprilis 12. kozott leletment§ asatast
végeztiink a telken. A kisméret(i telek EK-i sarkaban egy

késd kozépkori, téglaval kirakott siit6feliiletet talaltunk,
melyet egy torok kori szemétgdodor vagott el. A teriilet
déli szélén egy Arpad-kori beasasra bukkantunk. A te-
lek ENy-i sarkdban egy EK-DNy-i irany, kézépkori fal-
alapozas hGzodott. A fal vonala megegyezik az 1686-0s
felméréseken jelzett, egykor itt futd Gt vonalaval, valé-
szintileg egy, az Gt mellett all6 épiilet déli fala volt.
A fal ,mo6gott”, tehat attdl D-re egy tetGeserepekbdl ra-
kott jarofeliiletet talaltunk. Emellett egy négyzetes ve-
rem és egy mellé asott kerek szemétgodor volt. Mind-
kettd leletanyaga a 14. szazadra datalhatd.
Munkatéarsak: Prokopp Margit és Kondorosy Sza-
bolcs régészhallgatok.
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2005. augusztus 25. és szeptember 23. kozott folytattuk
a 2004 6szén megkezdett régészeti kutatasokat.

A teriilet ENy-i része: A lebontott modern épiilet ENy-i
részén nyitott szelvényiinkkel meg akartuk hatarozni an-
nak a barokk pincének teljes kérvonalat, E-i lezar6dasat,
amelynek déli része a korabbi feltarasok soran keriilt
napvilagra kissé délebbre, az I/b helyiség teriiletén. Mas-
részt tisztazni akartuk egy keletebbre el6t{int, bizony-
talan rendeltetésti, de kozépkori eredet{inek latsz6 fal-
tomb Osszefliggéseit.

A feltaras soran a barokk pince Ny-i falat, a rajta nyug-
vé boltvallal egyiitt egészen az E-i telekhatérig kévetni
tudtuk, ahol arra azonban raépiilt a modern épiilet F-i
zardfalanak massziv téglaalapozésa, igy a barokk pince
eredeti ENy-i lezarédasiban nem lehetiink biztosak.

A pince K-i fala nem htizédott ki az E-i telekhatérig,
itt ugyanis az ,nekifutott” az emlitett faltémb Ny-i foly-
tatasanak. A faltombnek ez az I/c helyiség, illetve a
barokk pince EK-i sarkaban el6t{int folytatasa mintegy
1,2 m hosszban szogellt elére Ny felé. E folytatas jelle-
gében teljesen megegyezett a II. helyiségben eredetileg
feltart maradvannyal, azzal a kiilonbséggel, hogy Ny felé
roncsolt feliiletet mutatott, melyet Gjkori képenyezés-
sel lattak el, és igy 0sszességében a pincébe benyald,
pillérszer(i 6sszhatast nyajtott. Mindebbdl arra a kovet-
keztetésre juthatunk, hogy a falazat eredetileg folytato-
dott Ny felé, s azt csak a barokk pince épitésekor vagtak
el. Sajnos a falazat tovabbi Gsszefiiggését nem sikeriilt
megallapitani, igy csak val6szindsithetjiik, hogy az egy
északabbra, a mai szomszéd telekre es6 kozépkori épit-
mény részét képezte.

A barokk pince teriiletén, az el6bbi falsarokt6l D-re
még egy tovabbi falazat keriilt napvilagra. Ez a pincét,
pontosabban a széban forgd pincerészt K-Ny-i irany-
ban vagta at, nagyjabol felezve azt. Valoszintileg a pin-
ce osztofala lehetett, azonban funkcidja és viszonya meg-
lehetGsen nehezen értelmezhetd.

Az I/c helyiség, azaz a barokk pincében &sott szel-
vénybdl természetszerlien jorészt 18-19. szazadi kera-
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