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ugyan, de lehetett megfigyeléseket tenni. Az arkot
keresztez6 kozmiivek szintén jelentds mértékben boly-
gattak a teriiletet. A régészeti feliigyelet ideje alatt 24
objektumot szamoztunk be.

A réomai telepiiléshez tartozo jelenségek csak az arok
Ny-ivégénél (Rakdczi u.-Bajcsy-Zsilinszky u. keresztezo-
désénél) kertiltek el6: talrészlet, faszenes égésréteg. Mint
ahogy varni lehetett, Sopianae K-1 temetGjének sirjai
is elokeriiltek a kozm(arok vonalaban. Osszesen 16, a
temetGhoz tartozo sir latott napvilagot. A sirokat az arok
aljan jelentkezd humuszos, iszapos, sziirke természetes
feltolt6désbe astak bele. Mindegyik Ny-K tajolas
(DNyNy-EKK) egyszerti foldsir, az egyik valoszintileg
kével korbe volt rakva. Viseleti targy az elhunytakhoz
nem tartozott, mellékletként is minddssze egy bronz-
pénz keriilt el6 az egyik kisgyerek feje mellett. (Ez a
réteghdl is szarmazhat, nem bizonyos, hogy a sirhoz
tartozik.) Egy esetben kozvetleniil a test koriil vékony
rétegben szerves anyag maradvanyat figyeltitk meg. Az
egyik objektum (kupacba dsszerakott csontok) sirként
val6 azonositasa megkérddgjelezhetd.

Feltling a temetd egységes jellege (tdjolas, foldsirok,
melléklet és viseleti targy hianya). A temetét a rétegtani
viszonyok alapjan (altalaj feletti természetes feltolt6dés-
be beledsva) és a teriilettsl E-ra és D-re talalt temetd
datélasa alapjan lehet késé romainak tartani.

A sirok szintjén egy allatcsontokkal teleszort godor
i1s el6kertilt.

A legkeletibb megtalalt sirt6l K-1 iranyban mintegy
3 m hossza szakaszon beleasattunk markoloval a sziirke
rétegbe. Sir nem jelentkezett, igy lehet, hogy megtalal-
tuk a temetd szélét és nem is maradt feltaratlan sir a
teriileten.

Az egyik elGkeriilt csontvazrészlet rétegtani helyzete
teljesen kiilonbozik a t6bbitdl, azok szintjétdl mintegy
1,5 m-rel magasabb szinten keriilt el6. (Az Gjkori-mo-
dern kori Gtburkolat alatti kevert toltéstoldben jelent-
kezett.) Helyzete alapjan kozépkori vagy késébbi lehet.

Az arok Ny-i végén jelentkezd kavicsos, koves, ha-
barcsos réteg helyzete alapjan kézépkori vagy Gjkori.

ToTH IsSTVAN ZsoLT

433. Pécs, Rakoczi at—-Jokai utca saroktelek
(KOH 71987)
(Baranya megye) RO, To
A Rékoéczi Gt-Jokai utca DNy-i sarkén fekvd, régészeti
védettség alatt all6 telken (18798/5 hrsz.) a Janus Pan-
nonius Mazeum 2008. marcius 25. és aprilis 14., majd
augusztus 25. és szeptember 1. kozott probadsatast, 2008.
szeptember 2. és december 16.,111. 2009. szeptember 17.
és november 30 kozott teljes megel6z06 régészeti feltarast
végzett. Az asatasi teriilet a fallal kortilkeritett kés6 romai
Sopianae kozponti részén, a feltételezhetd forum déli ol-
dalan teriil el. (Az illusztraciokat lasd a kovetkezd oldalon!)
A kétéves kutatomunka soran dsszesen 1232 m®-t
tartunk fel. A telekhatar Ny-i és E-i széle mellett mintegy
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3 m széles sav a kornyezd létesitmények épségének meg-
ovéasa érdekében nem volt kutathat6. A telek teriilete
dsszességében erdsen bolygatott volt. Az 1970-es évekig
tégla- és kéfala gjkori épiiletek alltak itt, melyek ala
voltak pincézve. A visszabontaskor a pincéket homok-
kal toltotték be. Ezt kovetGen a telek K-i végében egy
nagyméret( tliziviztarozot épitettek ki. Munkagddrének
asasakor minden régészeti jelenséget megsemmisitettek.

A feltaras folyaméan nyolc romai kori periédust sike-
riilt elkiiloniteni. Ennek id6kerete: Kr. u. 1. sz. vége-5. sz.
30-as évei. Ezenkiviil még két hodoltsagkori(?) csontvaz
tartozik a régészeti jelenségek kozé.

Rémai kor
1. periddus (1. sz. vége - markomann-kvad haboruk

[167-180])

A legkevésbé Osszefiiggéseiben vizsgalhat6 periddus.
Mar a kés6bbi rdmai objektumok is jelentdsen bolygat-
tak (ill. fedték) ezen id&szak jelenségeit. A periédusban
épiiletet nem talaltunk, csak coloplyukakat és kemen-
céket. A coloplyukak elszértan jelentkeztek, épiilet
szerkezetét nem adtak ki. A kemencék az asatasi teriilet
Ny-1 végénél nagy stiriségben kertiltek el6, ami ipari
tevékenységet sejtet. Az 6sszes kemence és coloplyuk
nem egy idépontban volt hasznalatban; kozel, egymas
mellett helyezkedtek el; egy esetben egy coloplyuk bele
volt asva egy kemencébe.

A peribddus valdsziniileg a markomann-kvad héabo-
rak pusztitasaival ért véget. Az asatasi teriilet kozépsd
részén, relative nagy feliileten égésnyomokat figyeltiink
meg. A pusztulas utan tereprendezés, planirozas kovet-
kezett, amelynek nyomait szinte az egész (bolygatatlan)
asatasi teriileten megfigyelhettiik. Az objektumokbél
leletanyag nem kertilt elG, csak a planirrétegbhdl: nagy
mennyiség(, aprora tort hazikeramia, kevés terra sigil-
lata, tiveg, néhany bronzdarab, dllatcsont. A legkorabbi
érmek Trajanus kisbronzok, ezenkiviil Aelius Caesar
kisbronza keriilt még el6 ezen idGszakbol.

A kozeli Sopianae téren hasonlokat figyelt meg Ko-
valiczky Gergely.” Ez azt jelenti hogy a lakott telepiilés-
rész innenn északabbra-északkeletebbre helyezkedett el,
vélhetdleg a telepiilésen keresztiilhalado Gt E-i oldalan
(a mai Rékéczi tttél E-ra).

2. periddus (180-230-as évek)

A markomann-kvad habortuk okozta pusztitas utan
tereprendezés, planirozas kovetkezett, melyet épitési
tevékenység kovetett. A megtalélt éptiletmaradvanyok
csak alapozasok, ugyanis legkésébb a 4. sz. elején egy
nagymérvi tereprendezést tartottak, a meglévd épiilete-
ket visszabontottak az alapozasuk szintjéig (részben mar
bizonyosan a 3. sz. folyaman). Harom, egy rendszerbe

26  Kovariczgy G.: Rémai kori iparnegyed a Sopianae téren. In:
Szirtes G.—Vargha D. (Szerk.): Mozaikok Pécs és Baranya gazda-
sagtorténetébdl. Pécs, 2005. 24-30.
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tartozo éptilet valt ismertté ezen periddusbdl, tajolasuk
egységes, mintegy 6 fokkal tér el EK-DNy iranyban a
6 égtajaktol.

A két délebbi nagyméreti épiilet egyvonalba esik,
mindkett6bdl a szaraz alapozas egyetlen kGsora maradt
meg a visszabontas utan. A keletebbi épiilet téglalap
alaprajzt (belmérete: 7,20?x25,20 m), Ny-i oldala félkor
alaprajzt apszisban zarodik (sugara: 2,02 m). Az E-i fal
helye bizonytalan, semmi sem maradt meg bel6le. Az
épiilet D-1 oldaldhoz, az elGkertilt két rovidebb falala-
pozasi szakasz alapjan, kisebb keresztiranyt épiiletrész
kapcsolodott az épiilet kereszttengelyében. Az épiilet
K-i falanak vonaldban épiilt fel a 4. sz. elején a bazilika
K-i fala, a visszabontott épiilet alapjara alapoztak ra a
bazilikat. Az éptilettd] K-re kavicsos jaroszint kertilt eld.
Funkcidjat tekintve a belméret alapjan akar a 3. szazadi
telepiilés bazilikaja is lehetett. A nyugatabbi épiiletbdl
a K-i fal és a D-1 fal egy szakasza valt ismertté 9,5x8,3 m
nagysagu teriileten. A D-1 fal folytatasa a kutathato terti-
leten kiviilre esett, az E-i falnak itt sem maradt nyoma.
A két épiilet szorosan egymas mellé épiilt, az apszis kiilsé
széle és a szomszédos épiilet fala kozti tavolsag mindosz-
sze 0,80 m. Az éptilet DNy-1 sarkahoz D-1 iranyban egy
1,80 m széles, dombor feliilet(, kovekbdl épitett jarda
kapcsolddik. Két oldalan, nagy feliileten habarcsréteg
teriilt el, amely a periddushoz tartoz6 kiilsd jarészint
alapozasat képezte.

Az elébbiektd] E-ra egy Gjabb épiiletnek koriilbeliil a
D-i fele kertilt el6, attél Ny-ra, az épiilethez igazodva egy
foldpince. Alaprajza, egy kisebb és egy nagyobb négyzet
vagy téglalap egymasban, atriumos vagy porticusos
elrendezést sugall.” Az épiilet, ha szabad téren allna
és nem épiiletekkel és pincével korbevéve jelentkezne,
leginkabb egy porticussal hatarolt templom lehetne, a
pince inkabb egy atriumos épiiletre enged kovetkeztetni.

3. periddus (230-as évek—4. sz. eleje)

Az asatasi teriilet K- végében egy kismérett (6,10x6,50 m),
négyhelyiséges épiilet visszabontott falai keriiltek eld,
amelynek tajolasa 11 fokkal tér el EK-DNy irdanyban a
f& égtajaktol. Epitése késdbbi a Severus-kori bazilikanak
gondolt épiiletnél, atvagta annak falalapozésat. A 4. sz.
eleji bazilikanal korabbi, felette htizédott annak K-i fala
és bele volt alapozva a bazilikdhoz tartozo porticus egyik
pillére. Az épiilet alapozasa atvagta a korabbi jaroszintet
(kavicsréteg), amely felett rossz megtartast habarcsréteg
részletét figyeltiilk meg, dongolt agyagos, aprd kavicsos
alapozason.

Az éplilet teriiletén és részben az épiilet falain is,
valamint az épiilet D-1 elGterében pusztulasréteget fi-
gyeltlink meg: faszenes égésréteg valamint megégett és

27  ElGbbi esetben a megtalalt falalapozasok az épiilet kiilsG és belsG
falai, a belsé fal egy udvart fog kozre; a masodik lehetdség esetén
a bels¢ falalapon emelkedtek az épiilet falai, azaz beliil volt az
épiilet (ahol masik esetben az udvar lenne) és koriilotte porticus
képzelhet§ el.

atégett agyag. Ezek egy faszerkezetes, agyagtapasztasos
épiiletet valdszin(sitettek, amit igazolt egy megégett
festett freskotoredék egy helyen az agyagfelszinen.
A négyhelyiséges épiilethez nem tartozhatott, annal
késbbbi, de a 4. sz. eleji bazilikdnal kordbbi. A hozza
tartoz6 épiiletszerkezetet nem sikertilt egyértelmiien
azonositani. Lényegében egy kiilon (al)periodust képez.

Az asatasi teriilet ENy-i részén ismertté valt ,L.”
alakt falszakasz a 4. sz. eleji bazilikanal korabbi, ugyanis
annak jaroszintje alatt jelentkezett, az egyik Severus
kori épiiletnél viszont késGbbi, annak belsd terébe esett.

A legélénkebb épitési tevékenység a 4. szazadban
volt, ami a telepiilés szerepének, rangjanak emelkedé-
sével magyarazhat6 egyértelmien. Innen szarmaznak a
legjelentGsebb emlékek. Az asatas eredményei alapjan
négy épitési periddus kiilonithetd el a szazadon beliil.

4. periodus (4. sz. eleje—~340)

A varos polgari kozigazgatasi székhellyé emelése jelentds
épitési és atépitési tevékenységgel parosult. Az épitkezés
megkezdése eldtt a teriileten visszabontottak az itt allo
éptliletek falait, a felszint elplanirozzak.

I. Constantinus alatt a varos forumanak D-1 olda-
lara bazilika épiilt, amelynek mintegy 70%-a kutathato
volt.?® A feltaras eredményei alapjan kiszerkeszthet6vé
valt az alaprajz. Az épiilet téglalap alaprajzt (mint az
Osszes ismert bazilikaé¢), amelyet Ny-r6l egy félkor-
ives apszis zart. FG bejarata az apszissal szemben, a
porticussal megtoldott K-i oldal kézépvonalaban volt.
Ezt a D-i oldalon az épiiletnek mind K-i, mind a Ny-i
felében egy-egy oldalbejarat egészitette ki. Az oldalfalat
kiviilr6l azonos tavolsagban tampillérek tamasztottak,
a tetdszerkezetet pedig valtakozo6 tavolsagban két sor
pillérrel tamasztottak ala, amelyek harom hajéra tagol-
tak az épiilet belsG terét. Az alaprajz alapjan megha-
tarozhato lett szerkezete, az épiilet rekonstrualhatova
valt.?? Tajolasa megkozelit6en K-Ny, mintegy 8 fokkal
tér el EK-DNy iranyban att6l. Az épiilet teljes hossza:

28 A feltaras sordn lényegében az épiilet D-i felének épitészeti ma-
radvanyai valtak ismertté: a D-i fal teljes hossza az azt timasztd
tampillérekkel, a Ny-i oldal révid fala az abbol indulé apszis egy
rovid szakaszaval, a K-i fal egy része és az elé épitett porticus
pilléreinek alapozasa, valamint a belss térben a tetdt tarté pillé-
rek maradvanyai hianytalanul. Az épiilet E-i feléb&l mindossze
két belsd tartopillér félbevagott alapozasa keriilt el bolygatott
formaban, ill. egyiknek a munkagodre volt azonosithaté. Az épiilet
tovébbi lehetséges maradvéanyait a bazilika pusztulasa utani, még
romai kori atépitések, és az Gjkori-modern kori beépités soran
pusztitottak el. A Ny-i oldalon az apszis nagy része a birésag
feljaroja ala esne, annak épitésekor az apszis odaesd részét el-
pusztitottdk; E-i fala pedig az E-i telekhatar kiils6 oldalara esik.

29 A haromdimenziés rekonstrukciot interneten publikaltuk. Els6
megjelenése: PozsArk6 CsaBa—ToTH ZsoLt: Elkésziilt Sopianae
romai kori varos bazilikajanak haromdimenzios rekonstrukcidja.
http://www.pecskep.hu/logic/pages/showdoc.php?id=729. Jelen
irdsban az épitészeti részt a bazilikarél az el6bbiek alapjan kivo-
natoljuk.
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55,56 m; szélessége: 27,70 m; belmérete: 40,20x24,70
m, amely az ardnyokat tekintve 5:3. (Az illusztrdciokat
lasd a kovetkezd oldalon!)

Szerkezete

A bazilika haromhajos, az oldalhajok és a f6hajo szé-
lességének aranya 1:2. A bazilikdknal altalanos épitési
elv, hogy a mellékhajok alacsonyabbak a f6hajonal, igy
a f6hajo talan, az oldalhajo folott kialakitott ablaksor a
belsd tér megvilagitasat biztositja, Sopianae bazilikaja-
nal szinte biztosan nem volt alkalmazhat6. Els6dleges
bizonyitéka a f6haj6 szélességén talnyalé apszis. Ezen
megoldasnal csak Ggy lehet a fGhajé magassagat kovets
apszist a Ny-1 oldalfalhoz illeszteni, ha a f6hajo6 és a
mellékhajo azonos magassagu. (A f6hajonal alacsonyabb
oldalhaj6 esetén az apszisnak a mellékhajé magassaga-
hoz kellene igazodnia. Valészintitlen, hogy az épiilet {6
helyére egy kis alacsony fiilkét” emeltek volna, azaz
az apszismagassag csokkentése helyett a mellékhajo
magassagat emelték fol a f6hajoéhoz.) Masik bizonyi-
tékként az oldalfalat egymastdl azonos tavolsagban,
strlin (~3 m = 10 rémai lab) épitett tampilléreket kell
felsorolni. A hagyomanyos elvet kévetd bazilikdknal az
alacsonyabb oldalhajé nem kap tampilléreket. Az épiilet
falainak kiils6 megtamasztasara egyértelmiien a magas
oldaltalak miatt volt sziikség. Szerkezetét, felépitését
tekintve legkozelebbi és egyben altalunk ismert egyetlen
parhuzama a Trierben épitett aula Palatina.

Falak

Az épiilet oldalfalainak atlagos falvastagsaga 0,9 m.
A K-i bazilikafalat részben egy Severus-kori épiilet (a
korabbi bazilika?) alapozasara alapoztak ra. A felmend
fal legnagyobb mérhet6 magassaga 0,70 m, az épiilet
alapozasa 0,55-0,65 m mély; az erGsen kavicsos koves,
nagyon massziv altalajrétegre alapoztak ra, sziikség
esetén minimalis mértékben beleasva abba. Az alapozas
szintje Ny-iiranyban lejtéssel (és nem lépcsdsen) koveti
czen réteg esését. A falak két oldalat szabalytalan ala-
ka, kifele néz6 oldalan durvan egyenesre megfaragott
mészkddarabokbol (helyenként homokk6bdl) falaztak
ki. Kozottiik a fal belsejét kozazalékbol, helyenként
tégladarabokbdl allo ,bélés” téltotte ki. Féleg a nagy
magassag miatt valészindsiteni lehet, hogy vegyes fa-
lazéasi technikat alkalmaztak, azaz kb. méterenként 2-3
téglasort beépitettek a kéfalba. A falak kiilsG oldalan
sehol sem taladltunk vakolatot, ez a kiilsé jaroszint feletti
feltoltésben sem volt megfigyelhetd. Igy vélelmezziik,
hogy a fal kiilsé oldalat nyersen hagytak. A D-i és K-i
bazilikafal bels6 oldalan tébb helyiitt megmaradt a falon
a vakolat, legépebben a DK-i sarokban, mindentitt egy-
ségesen ugyanaz jelentkezett: sziirkésfehér, lesimitott
feltilet(, diszitetlen vakolat.

Tampillérek
A D-i oldalfalat egymastdl azonos tavolsagban (~3 m =
10 rémai lab), ~0,90x0,90 m (3x3 lab) méret(, négyzet

alaprajzq, 11 darab pillér tdimasztotta meg, amelyek
a fallal 6ssze voltak épitve. A szimmetria miatt az E-i
oldalfal mellé is ezt vélelmeztiik. A K-i fal el6tt, a vélel-
mezhetd f6bejarattol D-re két, el6bbiekkel kizel azonos
méreti kdalapozas jelentkezett. Ezek viszont nem voltak
kotésben a fallal, statikai szerepiik véleményiink szerint
nem volt. A legjobb allapotban a DK-i sarok két pillére
maradt meg. Itt a kGalapozas felett, a kiilsd talajszintr6l
indulva négy téglasort figyeltiink meg, amelyek a pillér
labazati részének tekinthet6k. A labazat ugyanolyan
hossza és széles, mint a pillér felmend része, annak
sikjabol nem ugrik ki.*”

Tartopillérek

A két pillérsor 9-9 pillére tagolja a belsé teret harom
részre, egy kozépsd f6hajora és két oldalhajora. Szeren-
csés mdédon a D-1 sorban minden pillérnek megmaradt
legalabb a kéalapozasa, igy ezek helyzetét attiikrozve
az E-i oldalra, adott az egész tartopillérrendszer. Az
altalanos épitészeti elvektdl eltérGen a soron beliil a
pillérkozok tavolsaga nem egyforma, ezenkiviil két
pillér fél oldalhossznyival beugrik a f6hajo sikjaba.
A jelenségek okara ésszerli magyarazatot nem tudunk
adni, az kizarhato, hogy a pillérek nem az épiilethez
tartoztak. A bazilika K-i felében s(irtibb a rendszer,
itt Ot pillér emelkedik eltérd kozokkel, a Ny-i felé-
ben csak négy, de itt a tdvolsagokat illetGen legalabb
szabalyszertség érvényesiil. A legépebb, megfigyelhetd
pillér a déli sor legkeletibb pillére volt: négyzet alap-
rajzq, az atlagos oldalhossz ~1,04 m (3,5 romai lab), a
kGalapon egy sor téglat figyeltiink meg. El6bbiek alapjan
valoszintsithetd, hogy a tdmpillérekhez hasonléan a
tartopilléreknek is a felmend pillérrésszel egy sikban
lévG téglaldbazata volt. A pillérek a falhoz hasonléan
be lehettek vakolva, a labazati rész valoszintileg voros
festést kapott.

Belsd jaroszint

A bazilika belsd terében vékony terrazzoréteg alkotta
a belsd jarészintet, amely az épiilet Ny-i részén 6sz-
szefliggGen, nagy feliileten megmaradt. Mashol kisebb
foltokban keriilt csak el6, ugyanis a kivetkez6 épitési
periddusban a bazilika D-i felében kialakitott pillérszer-
kezetes épiilet épitési munkalatai alkalmaval szamos
ponton attorték, lehet, hogy nagyrészt fel is szedték.
A jarészint szintjét illetGen az éplilet K-i és Ny-i vége
kozote ~0,60 m szintkiilonbséget észleltiink az épiilet
D-i felében. A 2008. évi eredmények alapjan feltételez-
tiik, hogy a szintkiilonbséget 1épcsizéssel hidaltak at a
bazilika E-D-i kereszttengelyében. A 2009. évi asatas
szintadatai azonban ennek az elképzelésnek ellentmon-
dottak: a bazilika ENy-i negyedében ugyanazon a szinten

30 Ugyanez a labazati megoldas egy bazilika utani épiilettal, a vé-
lelmezett dkeresztény bazilika tampilléreinél is megfigyelhetd.
(Ld. 7. épitési periddusnal)
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jelentkezett a belsd szint, mint az épiilet K-i felében,
az altalajszint is magasabban van ott, mint a DNy-i
sarokban a terrazzo szintje. Ezenkiv{il ott terrazzo sem
kertilt eld, helyette vékony habarcsréteget figyeltiink
meg, dongolt agyagalapozason. A beltérben tehat mind
E-r6l D-i iranyba, mind K-r61 Ny-i iranyba lejtést tapasz-
taltunk, igy értelemszertien a DNy-i sarok a legmélyebb.
A 1épcs@s megoldas ezért elvethetd, tagolatlan belteret
val6szindGsitiink.

Apszis

Osszesen 3 m hossza ivszakasza volt kutathaté a D-i
oldalon. Folytatasat a birosagi feljaré épitésekor elrom-
boltak. Tampillér az apszis kiils6 oldalan nem keriilt el6.
Az apszis melletti tampillér megléte statikai okok miatt
valoszindi, a lehetséges pillérkozok tavolsaga nem volt
tisztazhato. Félkor alaprajz apszist rekonstrualhatunk,
sugara 10,21 m, falvastagsaga 0,80 m. Az apszis belsG
tere a feltarhato tertileten kiviilre esett, ezért jardszintjét
meghatarozni nem tudtuk.

Porticus

A DK-isarokpillér és két oszloppillér alapja valt ismertté,
valamint az egyik pillér alapozasanak a gédre. Jarészint-
je nem maradt meg, a mérhet§ szintadatok alapjan a
porticus jardszintje ~0,80 m-rel magasabban lehetett,
mint ami a beltérben a porticus mégsétt mérhetd volt,
igy a kett§ kozti szintkiilonbséget 1épcsdzéssel kellett
athidalni.

A déli oldalon ismertté valt harom kiilonboz6
nagysaga pilléralapozasbdl pontosan rekonstrualhat6
lett a f6bejarat elé épitett oszlopcsarnok. A méretbeli
kiilonbség az eltérd teherhordo6 feladatokbdl adédott: a
legnagyobb alapteriiletd (1,25x1,25 m) sarokpillérekre
nehezedett a legnagyobb terhelés: a tetGzet sarkait
tamasztottak al4, emellett még az épiiletsarkok és
sarokpillérek kozott kialakitott oldalsé boltivek terhe-
lésének egy része is ide nehezedett, a koztes pillérekre
csak a boltiv terhelése harult. A porticus E-i és D-i fe-
lében is 3-3 négyszogletes pillér emelkedett egymastol
azonos tavolsagban (2,94 m). (Ugyanennyi a tavolsag
az épiilet sarkai és a porticus sarokpillérei kozott is.)
A két bels@ pillér kozott, a hossztengely két oldalan, az
épiilet fGbejarata eldtt, ennél joval nagyobb térkoz (5,30
m) figyelhet6 meg. Kozvetleniil a sarokpillérek mellé
emelt ,segéd”pillérek hordoztdk a legkisebb terhet,
csak egy-egy boltiv indult innét, ezért a kisebb alapte-
riilet (0,87x0,87 m). A 2-2 bels6 pillér azonos méret(
(1,15x1,15 m), ezeken 2-2 szomszédos boltiv terhelése
nyugodott. A f6bejarat eldtti nagyobb tavolsag és igy
nagyobb boltiv E-i és D-i oldalan 2-2 kisebb boltivvel,
az éptilet f6bejaratat hangstlyozta.

A porticus E-i és D-i oldalanal, az épiiletsarok és a
sarokpillér k6zott, amolyan tornacfalat alakitottak ki, a
pillérek kozott nem volt ilyen. Az itt megfigyelt falazat
késGbbi hozzatoldas. A porticus pillérek kozti, azokkal
kotésben nem 4ll6 fal nem parhuzamos a K-i bazilika-

Pécs, Rakoczi t-Jokai utca sarok. Visszabontott
épuletek szaraz falalapozasa a 2. periodusbol

Pécs, Rakoczi at-Jokai utca sarok.
A 4. sz. elején épult bazilika haromdimenzios
rekonstrukcioja (DK-i nézet)

Pécs, Rakoczi ut - Jokai utca B 3.sz. épliletalap (bazilika?)
saroktelek (Hrsz.: 18798/5) & 4. 5. elej . st
; . sz. elején épiilt bazilika
gég.ftf,elf' Feitaras 20082008 3 Okeresztény bazilika(?) déli fala
REER (4. sz, utolsé harmada)

fallal, ENy-DK iranyban eltér attél. Nem az eredeti
bazilikakonstrukcidéhoz tartozik, késGbbi hozzaépités.
Létesitésekor egy porticus pillért el is bontottak, annak
csak a kavicsos altalajba vajt helye maradt meg. Funk-
cidja nem volt meghatarozhato.
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Bejarat(ok)

A D-i falban két sziik nyilast (szélesség: 0,89 m) figyel-
tiink meg, amelyek amolyan oldalbejaratnak tekint-
het6k. Valészint, hogy az E-i, forum feldli, oldalon is
lehettek ilyenek. A K-i oldal kbzéptengelyébe rekonst-
rualhato f6bejaratb6l nem maradt meg semmi.

Kiilsd jaroszint

A bazilikatol D-re, nagy feliileten j6l tanulmanyozhat6
volt az éplilethez tartozd kiilsd jardszint. A korabbi (3.
szazadi) jardszint felett egy planirréteget dokumental-
tunk. Ennek felszinét elegyengették és ledongolték, ezen
hoztak 1étre az j, bazilikdhoz tartozo kiilsé jaroszintet.
A felszinre teritett habarcsalapozasba vegyesen apro
ké- és tégladarabokat agyaztak, koziiket kéztzalékkal,
kaviccsal és téglaporral toltétték ki. A felszine mind D-i,
mind Ny-i irdnyban kissé lejt.

A bazilika belss jardszintjén talalt égésréteg és az
efolotti téglatormelék alapjan a bazilika elpusztult,
leégett,’ az efolotti planirrétegben talalt érmek alapjan
ez 340 koriil tortént.

5. peridédus (~340-es—350-es évek)

A bazilika utdn annak DK-i részében 0j épiiletet ala-
kitottak ki. Az épiilet K-i és D-i falat a bazilika K-i és
D-i falanak egy szakasza képezte. Az Gj épiilet E-i fala
az egykori bazilika hossztengelyébe esett, kiviilrél
tampillérek ergsitették. Tajolasa kb. 1,5 fokkal eltér a
bazilikafalétol. A K-i bazilikafal el6tt az F-i fal tengelye
pontosan a bazilika hossztengelyébe esik, Ny felé ,el-
nyilik” attél egy kicsit. A Ny-i zarofal teljesen hidnyzik,
helye kiszerkeszthetd lett. Az épiilet belmérete 11,80(K)
x28,58(D)x12,30(Ny)x28,60(E) m; falvastagsaga 0,90 m
(K és D), 0,60 m (E), a Ny-i ismeretlen. Az épiilet belsé
terében négyzetes rendszerben pillérek helyezkedtek
el, osszesen 28 darab (7x4). Kozéppontjaik tavolsaga
kb. 3,70 m, alapozasuk atlagosan kb. 1x1 m alapteriilet(,
szabalytalan terméskovekbdl all, melyek kézét homokkal
toltotték ki. A pillérek alapozasat a bazilika jaroszintjébe
astak bele, igy nagymértékben tonkretették azt. A pil-
léreket téglatest alaka k6tombok képezik négyzethalos
rendszerben. Kopott felsziniik alapjan valoszin(sithetd
masodlagos felhasznélasuk. A fal és a k6tomb oldala ko-
zotti hézagot habarcsos-kéztzalékos anyaggal t6ltotték
ki, amely egy esetben teljesen épen megmaradt. Mivel
az [-i fal nem teljesen parhuzamos a D-i bazilikafallal,
a pillérek viszont tartjak a szabalyos rendszert, az E-i fal
D-i széle és az F-i pillérsor E-i széle kozti tavolsag egyre
nagyobb. Ezek a pillérek nem a tetGszerkezet tartopillé-
rei, hanem a pillértavolsagbol ad6doan az épiilet belsd
jarészintjét alkotd fapadozatot tarthattak. Struktiraja

31 Legalabbis a tetGszerkezet. Oriasi mérvii falomlasra vagy tudatos
nagymérvii visszabontasra utalé nyomok nem voltak megfhigyel-
hetk. Annyi bizonyos, hogy a DK-i részét hasznaltak egy darabig
a késébbiekben. - Ld. 5. periédus.

alapjan az épiilet egy horreum lehetett. Megfigyeléseink
alapjan ez az épiilet is leégett. A periddushoz tartozo
kiilsG térfelszin is meghatarozé volt. A bazilika belsé
terében az épiilet pusztulasrétege felett planirréteget
figyeltiink meg. Relative nagy foltokban efelett az épitési
szinten habarcsréteg, ennek felszinén faszenes réteg
jelentkezett.

Az épiilet D-1 oldalahoz, a Ny-i felére egy 17 m hosz-
sz és legalabb 8,60 m széles melléképiiletet épitettek.
Ebbé] a K-i és a D-i fal egy szakasza keriilt elG, a Ny-i
fal sikja elviekben egybeesik a fGépiiletéével. A két fal-
szakasz nem egy idGben épiilt, ami a jelentdsen eltérd
alapozasi mélységhdl és az utdlagos Gsszetoldashol
kovetkezik. A toldas miatt az épités lehet a bazilika
horreumma valo atépitésének ideje, de lehet késébbi
is. Egy kovetkez§ épitési fazisban az E-D iranyt fal
déli szakaszat a planirozas utan megemelkedett kiilsé
jaroszint szintjéig visszabontottdk, az épiiletet egy j
keresztfallal zartak le. (Az eredeti D-1 zar6fal az asatasi
teriileten kiviilre esett.)

Még egy erdsen roncsolt, az dsatasi teriilet E-i részén
elkertilt révidebb falszakaszrdl feltételezhetd logikai
alapon, hogy ehhez a peridédushoz tartozott.

Legkorabban ekkor éplilhetett az a csatorna, amely-
nek E-D irdnya szakasza a horreum Ny-i falaval egy
vonalba esett, majd annak ENy-i sarkanal iranyt véltva,
az épiiletet kikeriilve DNy-ra fordult.

6. periodus (360-as—-370-es évek)

Az el6z8 periddus horreumanak E-i fala az ebben a
periddusban létesitett épililet D-i fala lesz, D-i oldalét
tampillérekkel tamasztottak meg, E-i oldala mellé ke-
resztiranyua falakat épitettek. Kozvetleniil Ny-1 oldala
mellé egy masik épiiletet toldottak. (A két épiilet kozott
fut a fent emlitett csatorna.) A szerény ismeretanyag
alapjan az valoészintsithetd, hogy a féorum D-i oldalan
egy épiiletsort alakitottak ki. Az egyik kialakitott helyi-
ség padloftitéssel volt ellatva: elagazo flitGesatorna és
oldalfal menti tubulusok kertiltek eld. Valészintileg ekkor
szlikitették le a horreum D-i oldaldhoz toldott épiiletet.

7. periodus (370-es—420-as évek)

Egy 28 m hossza, megkozelitGleg K-Ny irany fal tar-
tozik a periédushoz, amelynek egyik vége sem ismert:
Ny-on az asatdsi teriilet hatara, K-en a meghagyott
kocsifeljar6 akadalyozta a tovabbi kutatast. A megtalalt
szakasz mintegy fele 1,10-1,30 m magasan all, a masik
részét az Gjkori épiiletek pincéinek épitésekor jelentGsen
leromboltak. A fal 1,20 m széles, a D-1 falsikb6l a tam-
pillérek ugranak ki 0,4 m-rel 3 méterenként. A pillérek
a fallal 6ssze vannak épitve, harom keriilt eld, a tobbi
az id6k folyaman megsemmisiilt, csak a helyiik volt
érzékelhetd. A falban egy helytitt, kb. 1 m magassagbhan
egy kifelé sztikiil6 nyilast talaltunk. A falon vakolat
nem volt, mind a faltél D-re, mind a faltél E-ra vékony
habarcsos épitési szintet figyeltiink meg, utobbi alatt
dongolt agyagalapozast. Mivel az el6zd periodus épii-
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leteinek helyén épitették, a korabbi épliletet az épitése
el6tt visszabontotték, ez j6l latszott mind a faltél E-ra,
mind a falt6l D-re.

Ez a romai kori Sopianae eddig ismert legmaga-
sabban megmaradt foldfelszin feletti felmend fala.
Megmaradt magassagat annak készonheti, hogy a romai
kor utan a vizelvezetd halozat nem funkcionalt tovabb,
a teriiletet a Mecsek-oldalrél lezaduld vizek iszapos, hu-
muszos, tormelékkel toltotték fel. A kozépkor idGszakara
mar az akkori foldfelszin szintje ala keriilt egy része, igy
nem bontottdk el teljesen az épitkezésekhez és a féldben
a lepusztulastol is védve volt.

A fal hossza és szélessége alapjan egy nagyméretd
épiilet része, annak D-i fala, a tampillérek alapjan
jelentGs belmagassaggal. Az épités ideje legkordbban
a 370-es évek, de elképzelhet6 még a 380-as és 390-es
évtized is. Az éplilet 1ényegében a varos kiozepén, az
(egykori) forum D-i oldalan allt. Magéanjelleg épitkezés
teljesen kizarhaté (méret, kozteriilet). Ebben az id6-
szakban lényegében egyetlen Gj kozépiilet johet szoba
a varoskozpontban: az 6keresztény bazilika. Ebben az
idOszakban az épitészet sulypontja a vilagi szférarol at-
tevodott a vallasi épiiletekre. Ekkor kezdenek el épiilni
az E-i temet6ben a sirkamrak is. A szazad végére a véarosi
lakossag talnyomorészt keresztény vallastava valt.

A megtalalt falszakasz alapjan egyértelmiien nem
jelenthetd ki, hogy egy Okeresztény bazilika része, ezt
a varoson beliili kozponti fekvése és az épités ideje
alapjan lehet vélelmezni. Tovabbi kbzvetett bizonyiték,
hogy az Okeresztény temetGben is nagyszamu és jelentds
temetdi épliletek emelkednek, igy vélelmezhet6, hogy a
plspoki székhely nagyszami keresztény kozosségének
a telepiilésen, az €16k varosaban” is volt egy jelentds
épiilete, ahol a kozosség Osszejohetett, a szertartasokat
végezhette. Csak tovabbi kutatdsok alapjan lehetne
egyértelmtien kijelenteni a falrdl, hogy egy Okeresztény
bazilikdhoz tartozott.

8. periddus (430-as évektol)

A periddushoz faszerkezet épitmények maradvanyai
(coloplyukak) tartoznak, melyek tébb esetben attorték
a legutolso épitési szintet, ill. a bazilika utani planirré-
teget. Az Gjkori-modern bolygatas miatt csak az dsatas
részteriiletein maradt meg Osszefiiggéseiben. A romai
uralom megsz{inte utan helyben maradt lakossaghoz
vagy az tjonnan érkez6 barbar lakossaghoz kothetd.
A megfigyelhetd colopsorok nagyjabol kovetik a bazilika,
ill. annak helyén épiilt késébbi épiiletek tajolasat.

A rémai kori varos teriiletén idaig ezen a feltarason
tudtuk kimutatni a legtobb épitési periodust és igy a
legrészletesebb kronolégiat is itt tudtuk meghatarozni
a varos romai kori torténetét illetGen. Az dsatasi teriilet
tudomanyos jelentdsége elsGsorban abban all, hogy itt
részletesen végigkdvethetd a varos romai kori torté-
nete, amelyhez jelentds régészeti-épitészeti emlékek
tarsulnak.

Hédoltsagkor (1543-1686)

A teriilet a fallal kérbekeritett kbzépkori varostol D-re
esik, a vararok kiilsG oldala el6tti teriilet. Két egymas
mellé eltemetett elhunyt csontvaza tartozik ebbe az idd-
szakba. A romai kor utani iszapos-humuszos sotétsziirke
tormelékes feltolt6désbe astak bele dket, tajolasuk
Ny-K. Az elhunytak egymas melletti keze, a két test
kozott 6ssze volt kulcsolva, a kezekben egy eziistpénz
volt. Nehezen kivehetd, valoszintileg 16-17. szazadi
Habsburg-pénz, a sas latszik rajta.

TértH ISTVAN ZsoLT

434. Pécs, Széchenyi tér 12.

(KOH 38146)

(Baranya megye) KO

2009. jalius 24. és augusztus 5. kozott a Janus Pannonius
Muzeum feltjitasat és egy mélyszinttel torténd kibovi-
tését megel6zGen végeztiink régészeti kutatast. A 18349
hrsz. ingatlan régészeti és mtemléki védettség alatt all.
A kutatas nem volt teljes mérték{i, minden kutatasi egy-
ségben az allo épiilet alaptestének sikja alatt néhany cm-
rel zarult a foldmunka. Osszesen 7 alapfeltard szelvényt
nyitottunk, igy az 0sszesitett kutatasi feliilet 20 m?® volt.

A lel6hely Pécs torténelmi belvarosaban, a mai
Széchenyi tér E-i térfalat alkotd épiilet és ingatlan te-
riiletén talalhato.

Az alapfeltaras els6dleges célja az allo épiilet alapo-
zasi rendszerének felmérése, az alapsikok meghatarozésa
volt. Munkénk soran meghatarozhattuk, hogy az altalajt
képezd mecseki lejt6tormelék, zaporpatak-hordalék lejté-
si iranya megegyezik a mai térfelszin E-D-i lejtési iranya-
val. Az altalajt fedd egynemti paleotalaj felett feltoltési
rétegek halmozodtak egymasra, amelyek jellegzetesen
faszenes, kevert agyagos, égett, hamus konzisztenciaval
rendelkeztek. Tobb kutatasi egységben épitett régészeti
orokségi elem is eldkeriilt. Az E-i szarnyban nyitott szel-
vényben E-D-i iranyu kiszedett kozépkori falalapozast
figyeltiink meg, amelyhez K-en dongolt agyagbol késziilt
jarészint igazodott. A belsé udvar DK-i sarkaban nyitott
szelvényiinkben visszabontott, vékony, ENy-i kéfalsarkot
talaltunk, amelyet a feltoltési rétegekbe vagtak. Az épiilet
Ny-i fofalanak kiilsG sikja mentén htizott szondankban
szorosan az épiiletfal mellett, azzal parhuzamosan futé
kozépkori épiilet és vélhetGen az alatta hz6d6 pince
K-i falat azonositottuk. A pince betoltése gazdag kés6
kozépkori leletanyagot tartalmazott, amelyek koziil ki-
emelkedik néhany majdnem ép keramiaedény és szamos
fémlelet, koztiik érmek.

Ha apro, kicsi feliiletekben is, de kézzelfoghatd
informacidkat nyertiink annak a feltételezésnek megerd-
sitésére, hogy a mai ingatlan feltehet6leg két kbzépkori
varosi telek tertiletén hazodik. A két kozépkori ingatlan
kozos hatara pedig a mai éplilet Ny-i f6falanak kiils6
sikjaban lehetett. A telkek D-i frontvonala a kozépkori
f6tér E-i térfalat alkothatta.
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