REGESZETI KUTATASOK IVIAGYARORSZAGON 2004

letnek, az 1. banyanak, az 1. depénak és a téglatarol6-
nak kijelolt teriilet megel6z6 régészeti feltarasat.

Az 0sszesen 10,8 ha régészeti teriilet feltarasa fo-
lyaméan harminchat objektum kertilt el6, melyeknek z6-
me (0sszesen hisz godor) egyaltalin nem tartalmazott
leletanyagot. Kilenc g6dor leletanyaga f6ként allatcsont-
bél és néhany jellegtelen keramiatéredékbdl allt, igy
ezek datalasa problematikus. Az el6keriilt cseréptore-
dékek alapjan biztosan bronzkorinak mondhaté a 2.
(edénye alapjan val6szintileg urnasir), a 13., a 35. és a
36. szamu godor. Az asatas legf6bb eredményeként kony-
velhettiik el a 15., 18., 33. és 34. szam sirok el6bukkana-
sat, melyek koziil a 15. kora bizonytalan, a tébbi harmat
kora avar korinak hataroztuk meg. Kiemelked6en gaz-
dag leletanyag (eziist flilbevalok, gyongysorok, két bizanci
arany solidus, egy exagium, diszitett csontlemez, aranyo-
zott eziist kantarveretek, zabla, kengyelpar stb.) keriilt
eld a 33. és a 34. sirokbdl. Temetéskor mindkét sirba ny-
zott birkat, a masodikba nytzott lovat helyeztek. A két
sirt kiilonlegessé teszi az is, hogy kozeliikben nem buk-
kantunk tovabbi temetkezésekre. A leletanyagot a nyir-
egyhazi J6sa Andras MGzeumba szallitottuk.

Munkatarsak: dr. Istvanovits Eszter, dr. Kurucz Ka-
talin régészek, Mester Andrea gy(ijteménykezeld, Si-
monné Asztalos Henrietta adattaros, Szinyéri Péterné,
Takacsné Varga Agnes, Németh Erika restauratorok,
Bocz Péter régésztechnikus, Vremir Matyas geologus,
Szegfi Laszl6 anyagbeszerzé.

GERGELY BALAZS — SZEKELY ZSOLT — BEJINARIU, [OAN

394. Tivadar és Kisar kozsegek kozott, Tisza
(Szabolcs-Szatmar-Bereg megye) |

2004. december 8-11. kozott viz alatti régészeti felderi-
tést végeztiink. Cél a Vasarhelyi Terv tovabbfejlesztésé-
hez kapcsolodé mederkotras teriiletének régészeti tér-
képezése volt a Tisza 704.75-705.25 tkm kozotti szaka-
szan a bal part el6tt. A folyami felderités modszerével a
part el6tti 25-30 m széles savot fésiiltiik at. A potencia-
lis lel6helyeket bojaval, vagy a parthoz kivezetett kotél-
lel jeloltiik. A kijelolt objektumokat célmeriiléssel kont-
rollaltuk. A lel6helyeket térképen rogzitettiink, a fa-
anyagbol dendrokronolégiai vizsgalat céljabél minden
esetben mintat vettiink.

A célteriilet Tivadar és Kisar kozségek kozott he-
lyezkedik el a modern hid két oldalanal a bal part el6tt.
Az elsO, a masodik és a harmadik katonai felmérési tér-
képek a mai hid térségében révatkeldt jelolnek. A ma-
sodik és a harmadik felmérés pedig vizimalmokat is ab-
razol a rév alatti szakaszon. Mivel az utcarendszer f6
elemei és jellegzetes pontjai (templom, temetd, elaga-
zasok) a 18. szazad 6ta nem valtoztak, ezért a rév helye
viszonylag pontosan megallapithaté volt.

A kutatas el6tti héten aradas volt, munkank ideje
alatt a foly6 folyamatosan apadt (+23-r61 =80 cm-re).
Ennek ellenére a viz atlatszosaga csekély volt, az aram-
las pedig - kiiléndsen a munka elején - rendkiviil erds.

Emiatt a munkat a hid alatti csendes szakaszon kezdtiik
el. A jobb parti pillér alatt megtalaltuk a korabbi beton-
pillér csonkjat. A pillér DK-i sarkanal két 20 cm atmé-
r6jd feny6colopot talaltunk, talan egy korabbi hid pillé-
rei. Mintegy 100 m-rel lejjebb, a 704,92-es tkm-nél, a
meredek parttél 15 m-re egy fekvs, er6sen erodalédott
tolgycolopot talaltunk, masodlagos helyzetben.

Az apadas lehetdvé tette, hogy a joval erdsebb sod-
rasnak kitett felsd szakaszt is atvizsgaljuk. A 705.2-es
fkm-nél két, egymastdl 0,5 m tavolsagra elhelyezkedd,
20 cm atmérdji fenySeolopot talaltunk a parttél 10 m-
re. A c0l6pokbsl mintat firészeltiink. A co6l6pok ponto-
san azon a teriileten keriiltek el&, ahol a térképek alap-
jan a rév miikodhetett. A rév felderitése céljabol a jobb
parti homokpad labanal is felderitést végeztiink. Ezen
a teriileten azonban nem taladltunk semmilyen jelensé-
get, feltételezhetGen a folyamatosan épiil6 homokpad
mindent elfedett.

A kormeghatéarozasra vett mintak koziil a tolgyco-
16p nem tartalmazott elég évgyfir(it, a két feny6colop
pedig jelenleg nem illeszthetd be a Karpat-medence
adatbéazisaba (ennek oka valészintileg az, hogy a kar-
pataljai évgylrlisor még nem késziilt el, pedig vélhe-
téen innen szarmaznak a c616pok).

Régészeti szempontbol a vizsgalt folyoszakaszon a
régi rév helye szamit érzékeny tertiletnek, mivel itt az
tiledék alatt a rév hasznalatanak korabdl szarmaz6 tar-
gyak halmozodhattak fel. Ezekbdl kovetkeztetni lehet a
rév hasznalatanak korszakaira, a hasznalat jellegére és
intenzitasara.

TéTH JANOS ATTILA

395. Tormasliget, Homokbanya
(Vas megye) O, Ko
2004. december 7-én a Savaria MGzeum Régészeti osz-
talyanak munkatarsaival terepbejarast végeztiink a leen-
dé kiilfejtéses homokbanya teriiletén. A ,Tormasliget I.
- homok” névvel ellatott teriilet a Tormas-pataktél Ny-
ra egy nagyobb plat6 szélén helyezkedik el, melybél tobb
kisebb természetes kiszogellés magasodik ki. A bejarast
féleg ezekre a dombokra terjesztettiik ki. A régi banya
kozvetlen kozelében csak két szorvanynak mindsiilg 6s-
kori keramiat talaltunk, azonban a leendd banya Ny-i
oldalan, egy nagyobb szakaszon tébb Gskori és kozép-
kori keramiat és vassalakot tudtunk gydjteni. Ez a ha-
talmas telep Ny-1iranyban - a platé vonalaval parhuza-
mosan — tovabb hhzédik.

Munkatarsak: Vamos Gabor, Szilasi Attila Botond
régésztechnikusok, Hodi Attila segédmunkatars.

[LoN GABOR

396. Tornyiszentmiklos, Zabos-telek

(Zala megye) R, N, KO

A lel6hely Tornyiszentmiklés kozség belteriiletétsl K-
re, a Kerka patak Ny-i oldalan a patak arterébél kiemel-
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