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A Szembathely közpentjátöl 5 kilernéterre nyugatra,
az Arany-patak völgyében elterülö Sé község nevét a
Malemi dülön Kátelyi Mária l973fban megkezdett,
késöbb Kalicz Nánderral közösen felytatett kutatásai
tették ismertté a hazai és a külföldi ösrégészet szak-
emberei számára. Mind a Malemi dülö, mind az újl-
keri település a vizfelyás bal partján fekszik. A völgy
ezen az eldalen szélesebb, az ártér szigetszerü kiemel-F
kedésekkel tarkitett, emberi megtelepedésre alkalf
masabb terület. Leletmentö ásatásunkat a patak jöf
val meredekebb, erdökkel és rétekkel beritett jebb
partján elterülö két dembeldalen és a közöttük fekf
vö mélyebb területen (l. kép) végeztük 1998. május
ll. és nevember 27. között. A feltárást egy családi
házakböl állö laköpark (az ün. Déli laköterület kb. 5
ha) építése tette szükségessé. A munkák a kezdetek-
töl Sesztarits Ottö, majd augusztus 3-töl llen Gáber
vezetésével folytak.

Asatási tevékenységünk az elsö négy hét felyaf
mán egy sir és néhány gödör leletmentésére kerláf
rezödett, mindenek elött a beruházöval felytatett
viták miatt. Ezt követöen az U2 és U3 jelü telekha-F
rárelö utak területére esö régészeti jelenségek és
azek leletanyagának mentését, valamint egy römai
keri vízvezeték részleteinek feltárását végeztük el.
A humuszrétegnek az utak tetületétöl valö eltávelir
tásaker régész nem velt jelen, mivel a beruházö a
munkát nem jelentette idöben. A fent emlitett
ukek miatt a tevábbi feltárandö területeket csak e
munkafázisek befejezése után tudtuk célirányesan
kijelölni, júliusban és augusztusban az I-III., az öszi
hönapekban a IV-VI. felületeken delgeztunk. TeP
vábbi leletek és ebjektumek megtalálásának remé-
nyében és precizebb (szintkövetés) feltárási mödszer
alkalmazása miatt nyitettunk meg négy („Af', „B”,
„C” és „D” jelü), 5x5 méter alapterületű' szelvényt
a szörvány neelit tárgyak elökerülési helyén, valaf
mint az egyetlen hiteles rézkeri gödör és egy mellékF
let nélküli csentvázas sir környezetében. E kis kiterfl
jcdésü, gépek által nem rembelt munkaterületeket
igyekeztük rétegtani megfigyelések céljára is felhasz-
nálni. A szeptemberben felmerült pénzügyi prebléFF

Régészeti Kuieiösek Megyererszögen i998

Prelimincıry report of the
rescue exccıvcıiions conducied
ei Sé-Doberdó in i998
(Ves County)

The village ef Sé lies is the valley ef the Arany stream, 5
krn west ef the centre ef Szembathely. The name was
intreduced in Hungarian and internatienal prehisteric
research by the excavatiens in the Malemi dülö', which
were started by Mária Kárelyi in 1973 and later carried
en in ceeperatien with Nánder Kalicz. Beth the Malemi
dülöl and the medern settlement lie en the left side ef
the waterceurse. The valley is breader en this side, and
the iselated elevatiens that segment the fleedplain ere-
ate faveurable cenditiens fer human settlement. The
rescue excavatiens were cenducted en twe hillsides and
the enclesed deeper surfaces en the much steeper right
side ef the stream (Fig. 1) between ll. May and 27. Ne-
vember 1998. This territery was cevered with ferests
and meadews. The rescue excavatiens preeeded the
censtructien ef a residential park (ca. 5 ha ef the sef
called Seuthern residential area). Ottö Sesztarics direcf-
red the excavatiens at the start, then Gáber Ilen teek
ever frem the 3ırd ef August.

The excavatiens were restricted te rescuing a grave
and seme pits during the first feur weeks ewing te dis-
cussiens with the investers. Then archaeelegical fea-ı
tures and materials and a detail ef a Reman peried aquef
duct were rescued in the area ef reads U2 and U3 en the
berders ef the let. Ne archaeelegist centrelled the
remeval ef the humus layers frem the area ef the reads
since the invester failed te repert the earthwerk in time.
Due te the abeve reasens, the areas te be unearthed
ceuld be determined enly after these phases ef earth-
werk had been finished. We werked en surfaces I-III in
july and August and en surfaces IV-VI in the autumn.
We epened feur mere 5 X5 m large cuttings in the hepe
that we can find further finds and features with a mere
precise excavatien methed (in levels). Cuttings "A", "B",
"C" and “D" were lecalised in the area where stray finds
had been cellected frem the Neelithic and near the enly
authentic Cepper Age pit and an inhumatien burial,
which did net centain gravefgeeds. We tried te ebserve
the layer sequence as well in the small territery, which
had net been destreyed by machines. The financial
preblems that had emerged in September were selved
partly in the ceurse ef negetiatiens with the investers
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mákat részben a beruházöval fOlytatOtt újabb tárF
gyalásOk sOrán, részben a Kulturális Örökség Igazgaf
tösága közreműködésével sikerült megOldani- A la'
köparkhOz tartOzö hat telekre azOnban, amelyek
csak részben kutatOttak („A" és „B", valamint III.
felület megnyitásának helye) nem engedélyeztiik a
beépítést. Az itt húzödö esöviz-*elvezetö árOk menF
tén elökerült csecsemö'sir és a kemencék alapján tOJF
vábbi ObjektumOk és leletek elökerülésére számi-
tunk egy késöbbi (talán 2001. évi) ásatás kapcsán.

Az I-II., IV-VI. felület feltárása - miként az
U2-U3fé is - gépi humuszOlást, nyesést követöen
történt. A „BH szelvényben ásönyOmOnként mélyí-i
tettünk. Az „AH szelvényt mikrOstratigráfiai mödf
szerrel kezdtük feltárni, majd idö hiányában a tO-ı
vábbi munkát - visszatemetés után - a következö
évre (évekrei) halasztOttuk. A „C” és „D” szelvé-F
nyeket - miként a III. felületet is - a két utöbbi
mödszer kOmbináciöjával vizsgáltuk.

Mintákat gyűjtöttünk radiOcarbOn kOrmeghatáz
rOzásra, valamint növényif és talajmintákat környeJi
zetrekOnstrukciös- és kerámia összetétel vizsgálatOkf
ra. Az utöbbi témával Gerdán Katalin és Szakmány
György (ELTE, Bp.) geOlögusOk nlalktak. Az
archabOtanikai minták közöl a legjelentősebb
mennyiségű az U2 területén feltárt KE-B jelü', römai
kOri gödörböl származó árpa (TOrma Andrea MMM,
Bp. meghatározása) vOlt. PrOf. MártOn Péter a III. fe-
lületen feltárt két kemence siitöfelületéböl archaev
Omágneses kOrmeghatárOzásra mintákat vett. Esze'F
rint ezek a LT idöszakra keltezettek.

A helyszíni technikusi feladatuk OrOszlánrészét
MartOn TibOr és OrOss Krisztián (akkOr még a sze-
gedi JATE régész hallgatöi, ma az MTA RI munka-
társai) látták el, akik a telep résrának emlékeit a
jövöben fel is dOlgOzzák.- A feltárás kOra vaskOri
anyagát MOlnát Attila, kelta kOri emlékeit pedig
Gaál Krisztián (ELTE, Bp.) hallgatöknak adtuk át.
Az ásatás sOrán hét különbözö kOrszak tárgyi emléf
kei láttak napvilágOt, ezeket az alábbiakban röviden
ismertetjük.

1. A résri lengyeli kultúra idnltöreclékét, tOváb«r
bá egy bütyökdiszes Oldaltöredéket szrlirványleletF
ként találtuk, e kOtszakhOz köthetö régészeti jelenF
ségeket megfigyelni nem tudtunk.

2. A középső Tézknri Balatnnfiasinje kultıirribri
sOrOlhatö kerámia és köeszközök kerültek elö az U2
telekhatárOlö üt területén a KE'? jelzetifiı nagyméref
tü' gödörböl. A gödör betöltésének nagy részét a gépi
humuszOlás megsenımisitette, az Objektum körülbef
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and partlyr with the cOntributiOn Of the Directnrate Of
the Cultural Heritage. HOwever, we banned cOnstrucf
tiOn On sir-z. lOts Of the residential park, which have Only
partlyr been investigated (areas Of cuttings "A" and "B"
and surface III). The grave Of an infant and the Ovens
fOund alOng the water channel suggest that further fea-F
tures and finds can be expected during excavatiOns tO be
cOnducted in the future (perhaps in 2001).

The excavatiOns Of surfaces I-~II and IVJ/I, similarly
tO thOse Of surfaces U2 and U3, were started after the
mechanic ren'ıOval Of the humus. ln cutting "B", we
wOrked in spits. In cutting “A', we started tO wOrk with
micrOstratigraphical methOds but ran Out Of time, sO we
filled in the cutting and pOstpOned its clearing until the
next year (years?). In cuttings "C" and "D" and alsO On
surface III, the twO latter methOds were cOmbined.

We cOllected samples fOr radiOcarbOn dating and
vegetal and sOil samples fOr envirOnmental recOnstruO-
tiOn and ceramics analysis. Katalin Gerdán and György
Szakmány geOlOgists (ELTE Budapest) carried Out the
latter investigatiOns. The largest archabOtanical sam*F
ple was taken frOm the barley fOund in the ROman peri-
Od pit marked KE-fö in the territOry Of U2 (determined
by Andrea TOrma, MMM, Budapest). PrOf. Péter MártOn
cOllected samples fOr archamagnetic analyses frOm the
baking surfaces Of the twO Ovens unearthed On surface
III. The analyses gave a dating frOm the LT.

The greater part Of the technical field wOrk was car-
tied Out by TibOr MartOn arr'd Krisztián OrOss (at that
time students Of archalOgy at the JATE, tO date MTA
RI), whO will analyse the COpper Age finds Of the settle-
ment. The early IrOn Age material Of the excavatiOns
was given entrusted tO Attila MOlnár student, these
frOm the Celtic periOd tO Krisztián Gaál student (ELTE,
Budapest). The relics Of seven different periOds were
unearthed during the excavatiOns, which will be shOrtly
described in the fOllOwings.

1. The fragment Of an idOl and a wall fragment with
a knOb frOm the COpper Age Lengyeli culture were fOund
as sttay finds. We did nOt Observe any feature that cOuld
be cOnnected tO this archalOgical periOd.

2.. Ceramics and stOne tOOls Of the middle Cöpper
Age BalatOnfLasinJˇa culture were fOund in the large pit
marked KE-Y in the territOry Of rOad U2 alOng the bör-
der Of the lOt. The machine had destrOyed mOst Of the
filling Of the pit during the remOval Of the humus layer.
One third Of the feature extended under the wall Of the
cutting. AltOgether fOur pits dug intO One anOther were
unearthed in the extensiOn Of the cutting, but we cOuld
nOt separate their find materials. Further finds Of the
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lül egyharmad részben a szelvényfal alatt helyezked-
dett el. A rábontás során összesen négy, egymásba
ásott gödör maradványa került elö, melyek lelet*Í
anyagát nem sikerült külön tartanunk. A kultúra todl
vábbi leletei kerültek elö másodlagos helyzetben a
KE-lO és KEfl? jelül vaskori gödrökböl, továbbá a
lelöhely alacsonyabban fekvö részén a munkagépek
által el nem távolított vastag humuszrétegbö'l. A le.F
letanyagban a tálak alkotják a legnagyobb és legvál-F
tozatosabb csoportot. Az enyhén behüzott, egyenef
sen vágott peremi'í kettös könikus tálak jellegzetes
tiíszítései a hasvonalröl lelögö bütykök (1. tábla 1),
tie elöfordulnak bikönikus mély tálak (1. tábla 2) és
változatos peremkiképzési'í könikus tálak (1. tábla
1) is. A kultúra egyik legjellegzetesebb edénytípusár
alkotják a profilált hasú, nagynyílású szalagfüllel el-F
látott korsök. A díszített példányokon minden eset-
hen, így a séi korsötöredéken is a kihangsülyozott
hasi részen találjuk a bekarcolt ferde vonalas díszí-
tést (l. tábla 4). A másik jellegzetes díszítéstípust
egy kettös könikus, finom kannelúrával ellátott ol-
tlaltöredék képviseli (1. tábla 5). További edényfor-F
mák a csötalpas tálak, fazekak, tárolöedények és
csuprok töredékei. A kerámiaanyag tülnyomö része
durva kavicsos soványítású. E jelenség általános Vas
megye középsö rézkori leletanyagaiban, míg a Du-
nántúl egyéb részein a homokkal és kerámiazúzalékf
kal valö soványítás a leggyakoribb. A KEf? feltárása
során előkerült köeszközök között megtalálhatök
pengék, mikropengék és azok töredékei, vakarök,
ıırrrgkötöredék, továbbá szilánkok, pattintékok. A
leletanyag meglehetösen egységes képet mutat és a
BalatonfLasinja kultúra klaszszikus szakaszára kel-ı
tezhetö'. Érdemes megemlíteni, hogy a közeli Male-
mi dü'lö'n szintén elökerültek, és Károlyi Mária fel-F
osztása szerint az öskori település életének VI.
periödusát (KÁROLYI 1992) képviselik a ElalatonI
Lasinja kultúra leletei és egy ház maradványai.

3. A kora voskori Helistett kultúra mintegy 70
objektumát dokumentáltuk, amelyek közül f-'i bizto-r
san laköépület maradványa. Mindezek sűrű megte-F
lepedésre utalnak. A zömében nagy mennyiségű
házikerámia a Ha C2 és Ha D periödusra datálják a
települést. Utöbbi talán megérte a legkorábbi kelta
horizontot is. A fém kisleletek közül egy finoman
hordázott kengyelíí kisívfibula (2. tábla 2) a 7. szá-
zad második felére, még inkább a 6. századra
(FEKETE 1985, „g” csoport) keltezi a telep egyik pe-
riödusát. Az urnamezös elözményre legfeljebb egy
hunkösfejü tü' (Keulenkopfnadel, 2. tábla l) alapján
következtethetünk, amit azonban tág idöhatárok
közé keltez a kutatás.

Régészeti Kutoiéısok Magyarországon 1998

culture were found in secondary positions in the Iron
Age pits marked KEflO and KEfl? and in the thick
humus layers left by the machine in the deeper areas of
the site. The largest and most varied group of finds is
constituted of bowls. The biconical bowls with slightly
inverted, straight cut rims have characteristic knob orf
naments hanging from the carination of the belly (Plate
1. 1). Other bowl types are biconical and deep (Plate 1.
2) or conical with various rim shapes (Plate 1. 3). One
of the most characteristic vessel types of the culture is a
j ug type with a facetted belly and a widely looped band
handle. The obliquely incised linear ornament can be
found on the emphasised belly of the jug fragment from
Sé, similarly to all the decorated items (Plate 1. 4).
Another characteristic ornament type is represented by
a biconical wall fragment with fine channellirıg (Plate 1.
5). Further vessel types can be recognised in the fragf
ments of lrollowfpedestalled bowls, pots, storage vessels
and mugs. The majority of the pottery was roughly tem.-
pered with pebbles. This phenornenon is common in the
midclle Copper Age materials in Vas county, while in
other parts of Transdanubia sand and ceramic grains
were normally used as the tempering materials. The
stone tools found in KEf? are blades, microblades and
their fragments, endfscrapers, core fragments, flakes and
chips. The find material shows a fairly unified picture
and it can be dated from the classical phase of the Halaf
tonfLasinja culture. It is worth mentioning that sinmilar
finds were found in the nearby Malomi di'ílö as well, and,
according to Mária Károlyiis classification, the finds and
the remains of a house of the Balaton-Lasinja culture
represented phase VI in the life of the prehistoric settle-
ment (Kattotyr i992).

3. About 70 features of the early iron Age Hoilsttztt
culture was registered. Four of them were certainly the
remains of dwelling houses. This implies a dense settle~
ment. The large number of mostly household ceramics
date the settlement from the Ha C2 and Ha D periods.
The latter could perhaps live to see the earliest Celtic
horizon. A bow brooch with a finely ribbed small bow
(Plate 2. Z) from among the small metal finds dates one
of the phases of the settlement from the second half of
the 7m century or rather from the 6m century (FEKETE
1985 group "g"). Urnfield antecedents is inferred per-F
haps only from a pin (Keulenkopfnadel, Plate 2. 1),
which is, nevertheless, placed within a wide chronologi-I
cal frame.

A body seal (with a stag depiction) from the ScythiJ
an period (plate 2. 3) was found in a closed layer near
the baking surface of an oven on surface VI (ILON
1999).
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A VI. felületen zárt rétegböl szkíta kori agvagpeF
csétlö (pintadéra szarvas ábrázolással) került elö (2.
tábla 3) egv kemence platni közeléböl (ILON 1999).

4. A kelta korból öt földbe mélyített házat ill.
cölöpszerkezetes építményt (UZ1 U3 és ll, IV; VI. fe-r
lület).r valamint gödröket ismerünk. A házak két
sorba rendezettnek látszanak. A II. felület házának
padlöján sertés csontváz feküdt (2. kép aflh). Egv
másik házban a szövés feltüˇnö'en sok emléke (orsöf-
gombok) került elö. A HI. felületen két, többször
megújított kemence részletét dokumentáltuk. A le.l
letanvagban jellegzetesebbek: szarvas-füles tál, LT
Aflfibula (2. tábla 4), amelyek a korai Irıegtelepedés-F
re utalnak.

EgyT zsugorított csontvázas, melléklet nélküli
gvermeksírt (III. felület közelében) - utöbbi Töth
Gábor antropolögus (BDE Szombathely) nieghatáI
rozása -._. Csapö János vegyész (Kaposvári Egyetem)
DL aminosavas kormeghatározással ugvan a protoF
lengyeli időszakra keltezte (66481465 év), mi azonuF
ban a radiocarbon adatra (Debrecen) épülö kelta
kori keltezést fogadjuk el.

A területen a Velem-Szt. Vidfi magaslati telep
egyik síkvidéki, „kiszolgálöffaluja” lehetett az Ln*rıa«~
mezös. kora vaskor és a kelta kor idején, amire több
tárgvtipus hasonlosága (pl. Keulenkopfnatlel, pin-i
tadéra) utal. Ezen összevetés lehetöségét nagyban
gátolja, hogyr máig szinte alig publikált az 1970-80*
as évek dr. Bándi Gábor és Fekete Mária régészek
irányítása alatt a Szent Viden feltárt leletanvag.

5. Római kor
A kutatás során lehetöségünk nvílt Savaria legi

fontosabb közmü'vének, a römai várost a környezöI
hegvek forrásaival összekötő aquaeductus vizsgálaF
tára. A vízvezeték a Köszegifhegvségben Rohonc,
Velem és Bozsok térségében feltörö források vizét
szállította Savariába. Bár Türr Ervin egvkori müzef
umigazgatönak a savariai aquaeductusröl szölö cikf
ke öta a magvarországi szakaszt több helven is kutatf
ták (Bozsokzentkút illetve Sé).f az aquaductus
hazai szakaszátöl újabb érdemi adat nem jelent meg
nyomtatásban. Sajnálatos, hogyr e feltárások dokuf
mentáciöi a múzeum adattáráböl is eltűntek.

A séi laköpark területén négy helyen (l. kép)
volt alkalmunk a römai vízvezeték vizsgálatára. SajlF
nos két ponton csak az egykori építméni.r alapig kif
termelt és törmelékkel visszatöltött alapárkait tud-
tuk feltárni (U2 üt keleti kutatöárka, illetve U4 üt
nyugati metszete). Némileg szerencsésebbek voltF
tunk az U2 út nvugati kutatöárkában, hiszen ha a
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4. Five sunken houses and post-structure corıstrucflF
tions (U2. U3 and surfaces ll, IV and VI) and pits are
known from the Celtic period. The houses seem to be
arranged in two rows. A pig skeleton lav on the floor of
the house on surface H (Pig. 2. afb). In another house,
remarkablv many requisites of weaving (spindle whorls)
were found. The fragments of two, multiply renewed
ovens were unearthed on surface IH. The most charac*ı
teristic finds were a bowl with a corn-'shaped handle and
an LT A brooch (Plate 2. 4% which suggest an early;T settf
lement.

The inhumation grave of an infant in crouched posi-
tion was found without gravefgoods near surface III.
Gábor Töth anthropologist (EDP, Szombathely) deterflı
mined the find. János Csapö chemist (Kaposvár Univers-
sitv) dated the grave with DL amino acid method from
the ProtofLengyeli period (6648i465 years). W'e, how*F
ever, accept the radiocarbon dating from the Celtic
period (Debrecen).

A “subsidiarvr village" of the hill settlement of
Velemzt. Vid must have been established in the lowr
land area during the Umfield period, the early Iron Age
and at the beginning of the Celtic period as implied bv
the similarities of several object tvpes (eg. Keulenkopff-
nadel, pintadera). The comparison, however. is largelv
hampered by the fact that veryT little has been published
of the find material unearthed hv Gábor Bándi and
Mária Fekete at Szent Vid in the l9TOís and l9öüis.

5. Roman periocl
In the course of the excavations we had the opportu-F

nity to investigate the most important public utilitv of
Savaria, which was the aqueduct that connected the
town with the springs in the neighbouring hills. The
aoueduct carried water to Savaria from the springs that
well up at Rohonc, Velem and Rozsok in the Köszeg
hills- Although the Hungarian stretch of the aqueduct
was several time investigated since Ervin Türr former
museum curatoris article on the aqueduct in Savaria
(Bozsokzentküt and Sé), no essentiallv new data have
been published on the Hungarian stretch of the aclue'r
duct. It is a pitv that the documentation of these ezca-i
vations has vanishecl from the archives of the museum.

We could studv the Roman aqueduct at four places
in the area of the residential park of Sé (Fig. l). At two
points, regrettablv, the former construction was pulled
down to the foundations and only the foundation
trenches filled in with rubble could be unearthed (eastern
test trench of road U2 and the western section of road
U4). We had more luck in the western test trench of
road U2. We did not find vertical walls but the foundaf-
tions and the start of the vertical walls and the imper«F
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felmenó' falakat nem is, de a mai felszíntö'l 190-200
cın mélyen megtaláltuk az aquaeductus alépítmény-f
ér az oldalfalak indításával, illetve a vízvezeték feJ
nekének vízzáró vakolatát. Az U3 íit helyén nyitott
szelvényben az elöbbiekkel ellentétben szinte teljes
épségben kerültek elö a vízvezeték maradványai (3.
kép). A vízvezeték alépítményét sárgásfehér ha*
liarcsba rakott, 30 cm vastag csatári kófalazat alkotii
ra, melyet egybeépítettek a vízvezeték két, 42-46
cm vastag oldalfalával. Az oldalfal teljes magassága
mintegy 105 crn volt. A csatorna belsejét durva
szemcséjíí téglaf és mészközíizalékból, valamint ol-r
iatlan niészból készült élénk rózsaszín terrazzóval
vakolták ki 6-8 cm vastagságában. A belsö terrazzo
vakolat a csatorna fenekén néhány cmfrel összeszííf
ki'ılt. A vízzáró vakolat és a kö alépítmény között
15 cm vastag, tégla és kózózalék volt megfigyelhef
tö. Mivel ez a „belsö alapozás" sem a Türrfféle csa'-
rornametszetben (4. kép), sem pedig az U2 üt
nyornvonalában készült metszetünkben nem volt
megfigyelhető, funkcióját feltehetöen a csatorna
fenékmélységének megemelése, a kívánt helyes lejf
[és elérése lehetett.

A vízvezeték épebb északi oldalfalának esetében
ınegfıgyelhetól volt, hogy az oldalfal tetején a vízzáró
réteg felsó szélét lekerekítették, élét ívesen elvéko~F
nyították. Az aquaeductusnak ez a már Türr Ervin
által is leírt építési sajátossága pontosan jelzi az olf-
dalfalak eredeti magasságát, a felsó lefedés szintjét.
Sajnos a vízvezeték eredeti lefedését sehol sem ta-i
láltuk meg, ezért annak konstrukciójáról csak felté-
relezésekre hagyatkozhatunk. Ami azonban a strati-l
gráfia ismeretében biztosnak tíínik az az, hogy a
Türr által megfigyelt felmagasított, élbe futó lefedés
esetén annak teteje a rekonstruálható egykori római
járószint fölé esne, ezért az egyszerü, nagyméretíí
kólapos síkfedés tíínik valószínííbbnek. Összevetve
a Türr által közölt (4. kép) és az általunk feltárt
aquaeductus (3. kép) belméreteit (94 cm magasság
>< 62 cm szélesség = 0,583 mE keresztmetszet, illetf
ve magasság: 76 cm >< szélesség 74 cm = 0,562 m2
keresztmetszet), megállapíthattuk, hogy az eltéró
méretezés ellenére nagyjából azonos vízmennyiség
átbocsátását tette lehetővé. A feltárt maradványok
tóredékessége és egymástól való viszonylag csekély
távolsága az aquaeductus lejtésszögének megállapíf
tását csak hozzávetólegesen tette lehetóvé. A feF
nékszintek közötti 23 cm-es különbség és a 108 méJi
teres távolság alapján mintegy 2 ezrelékes lejtést
állapíthattunk meg, amely kellö lejtést biztosított a
gravitációs elven míikódó vízvezeték számára.

A feltárt nyomvonalszakaszokat térképre rajzol-
va feltíínt, hogy azok nem estek egy vonalba, illetve
azok tengelyének iránya is némiképp eltéró volt.

Régészeii Kutcıiósok Mogyororszógon 1998

meable plaster of the bottom of the aqueduct were disJ
covered in the depth of 190-200 cm from the present
surface. In the cutting opened in road U3, the remains
of the aqueduct remained nearly intact (Fig. 3). The
foundation of the aqueduct was a 30 cm thick wall of
Csatát rock laid in yellowish white mortar. This wall was
built together with the two 42-46 cm thick lateral walls
of the aqueduct. The lateral walls were about 105 cm
high. The interior of the channel was plastered with a
hright pink terrazzo mixed from brick and limestone rubl
ble and quicklime in a thickness of 6-8 cm. The interior
terrazzo plaster narrowed a few centimetres on the bot-
tom of the channel. A 15 cm thick layer of brick and
stone rubble could be observed between the irnperme-i
able plaster and the stone foundation. As this “interior
foundation" could not be observed either in Türr”s seczf
tion of the channel (Pig. 4) or in the section made along
the track of road U2, its function must have been to
raise the depth of the bottom of the channel in order to
create sufficient sloping.

It could be observed on the better preserved north-
ern wall of the aqueduct, that the upper edge of the
impermeable layer was rounded on the top of the vertif
cal wall, its edge tapered in an arch. This construetional
feature of the aqueduct, which had been described by
Ervin Türr as well, exactly indicates the original height
of the vertical walls and the level where they were covf
ered. Regrettably, the covering of the aqueduct was not
found anywhere, so we can only speculate what struc-
ture it had. Nevertheless, it seems certain from the
stratigraphical position, that in the case of the raised
tentfshapecl covering observed by Türr, the roof would
rise above the conteniporary Roman floor level, so the
aqueduct was probably covered horizontally with large
stone slabs. If we compare the inner measurements of
the aqueduct published by Türr (Fig. 4) and those of the
one we have unearthed (Fig. 3) (94 cm high >< 62 cm
wide = 0.583 m2 in cross-section, and 76 cm high >< 74
cm wide = 0.662 mE in cross-section) we learn that
although the proportions were different, they could
carry approximately the same amount of water. The frag-ı
mentary state of the remains and the relatívely small dis-i
tance from each other afforded only an approximate
estimation of the inclination of the aqueduct. The 23
cm alteration between the bottom levels and the 108 rn
distance give an inclination of two thousandths, which
provifded sufficient sloping for the acjueduct to work on
the principle of gravitation.

1`„When we put the unearthed stretches on a map we
found that they are not aligned, and even their axes
diverged to some extent. The reason may be that the
track of the aqueduct did not follow the shortest possi-
ble way but an arched route adjusted ro the relief of the
terrain. The slightly winding track and the different pro.F
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Ennek oka az lehet, hogy a vízvezeték nyomvonalát
nem a lehető legrövidebb üton, hanem feltehetően
a domborzathoz igazodva, ívesen jelölték ki. Az
enyhén kanyargö nyomvonallal és a méretek változ-I
tatásával feltehetően a lejtés és a kapacitás állandá-
ságát kívánták az építők biztosítani anélkül, hogy az
aquaeductus teteje a földfelszín fölé futott volna.

A kutatott vízvezetékszakaszok közvetlen közef
lében, az U2 felületéről ledéızerolt föld depöjáből géf
pi földmunka során háromnegyed életnagyságú, mííf
vészien megmunkált fehérmátvány szobor 74 cm
magas töredéke (5. kép) került elő. A jobb lábával
oldalra kilépő, erős kontraposztban ábrázolt ruhás
nőalak felső része térdtől felfelé hiányzik. A szobor
felszínén az egykori és a markolögép okozta sérülé.F
sek egyaránt megfigyelhetők voltak. Mivel a szobor
hátsö oldala eredetileg is egyenesen levágott, felüle-f
te csak elnagyoltan megmunkált, ezért arra gondoLF
hatunk, hogy falfülkében vagy f- lényegében magas-F
dombormííként - falhoz rögzítve állhatott, amit a
hátoldalon láthatö csaplyuk is igazolni látszik. A
szobortorzö ikonográfiai azonosítása - töredékessége
folytán - sajnos nem lehetséges, miként annak el*
döntése sem, hogy tőredékünk a közeli (Malomi dííf
lő) villáböl származott, vagy esetleg a vízvezeték egy
eddig ismeretlen felszíni építményét díszíthette.

6. Az avar korból három gödröt (U2) bontot-r
tunk ki és szórvány kerámiával is rendelkezünk.

7. Az Arprídfkori jelenlétet néhány gödör (pl.
U2f3, I. felület, „D” szelvény) anyaga reprezentálja
(ILON 2080).

A fentiekben említetteken tül van egy ismeretF
len korú (dr. Kiss Gábor tárta fel) vaskés mellékle«
tes, nyújtott csontvázas (U2) sírunk. Továbbá az
UZ-től ill. az I. felületről délre esővíz~elvezető csaı
torna gépi mélyítése közben kb. 3*-4 m szélességíí
árkot (sáncároki') vágtak át, amelyet kb. 30 m hoszf
száságban lehetett megfigyelni. Ennek - idő hiányáf
ban - csak rajzos dokumentálást végezhettük el.
Számottevő leletanyagot nem tudtunk gyííjteni befı
lőle, kora kérdéses.
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portions probably secured a constant capacity and incli-I
nation without raising the aqueduet over the ground
surface.

The 74 cm high fragment of a life-size, artistic, white
matble statue (Fig. 5) was found next to the investigated
aqueduct stretches during the mechanic moving of the
earth accumulated from the soil that had been scraped
from the surface of U2. The dressed woman steps to the
side with the right foot. She is sculpted in a strong counf
terpoise. The upper part of the figure is missing from the
knees up. Injuries, both contempotary and caused by the
machine, can be seen on the surfaces of the statue.
Since the backside of the statue was originally cut
straight, this surface was only roughly finished. This sugf
gests that it stood in a wall niche or as a high relief fasJ
tened to the wall. This latter solution seems to be supJ
ported by the mortise on the backside. The statue
fragment cannot be iconographically identified being too
fragmentary. lt cannot either be decided if it came from
the nearby villa (Malomi dőlő), or it decotated a so far
unknown overground edifice of the aqueduet.

6. Three pits were unearthed from the Avar period
(U2), and some stray sherds were collected.

7. Settlement in the Arpt'idíon Period was indicated
by finds recovered from some pits (e.g. U2f3, surface I,
curring “D“) (ILON 2000).

Beside the above, we unearthed an inhumation
grave of unknown age (unearthed by dr. Gábor Kiss).
There was an iron knife beside the extended skeleton
(U2). Furthermore, a 3-4 m wide trench (of a fortificaf
tioní) was intersected during the mechanic digging of a
water channel south of surface I and U2. lt could be
observed to a length of 30 m. For lack of time, it was
documented only in drawing. lt did not contain a signifi-ı
cant number of finds, and its dating remained uncertain.

Six lots stayed unexplored (ca. 0.5 ha), where the
relics of several periods were covered for the winter
(with plastic). These lots are situated in the environs of
cuttings "'A" and "B" and surface III.

Archoeologíccıl lnvesfigofions in Hungary 1998



Kutatatlanul még hat telek (kb. 0,5 ha) maradt
feltárásra, ahol több korszak emlékeit téliesitve (leF
fóliázást kévetéien) temettiik vissza. Ezek a telkek a
III. felület, valamint az „A” és a „B” szelvények két*
nyékét érintik. A terepen munkatársaink voltak:
Derdák Ferenc geodéta, dr. Kiss Gábor régész. To-i
vábbá a JATE régész hallgatéi: Marton Tibor, Oross
Krisztián, Fogas Ottéı, Patai Réıbert, Márk Lászlé,
valamint Péterváry Tamás (ELTE) régész hallgaté
és a szombathelyi BDF régészteehnikus diákjai. Kirifr
züliik Farkas Zsuzsa és Polka Ménika érdemel külön
említést.
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Fig. 2 u-b. Celtic house with the remcıins of cı pig Un the floür (Phoiü by Gúbür llün)

Régészefi Kum'rúscık Mugyurûrszčıgon 1998 71



'lf l.1

.f--ı-.fme'
J"

"l

3. kep. Rómei keri vízvezeték kereszfrne'rszefe ez Úseiús elepičın (Reiz: Jóbe Éve) f
Fig. 3. Cross-section ef fhe Remen periecl equeclucf uneerfhed during Jrlpıe excevefiens (Drevving bv Eve Jóbcı)
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4. kep. Rómei keri vízvezeték keresztmetszete Türr Ervin úsetčıse elepičın (Reizš Jóbe Éve]
Fig. 4. Crese-secfien ef The equeducf Uneefihed by Ervin Türr (Drevving by Eve Jóbe)
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5. kép. Római küri szobortöreclék (Rail: Múfyus Mugdülncı)
Fig. 5. Sfütue frugmenf frürrı ihe Rümcırı periüd (Druwing by Magdolna Múfyus)
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1. Túblcı: A Bnlu'rcm-Lüsinicı kultúra: iellegzefes edénytüredékei. (Rfliz: Marton Tibcır) 1. M=1:2; 2-5. M=1:1
Plate l. Chorucferisfic sherds Of the Balmün-Lcısinfü culfur'e. (Drawing by Tíbcır Murfün)
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2. tóblcı: 1. bunkósfeiű fű, 2. kisi'vfibulcı, 3. pinicıdércı, 4+ kelta fibulu (Ruiz: 1-2, 4. Mčıfyus Mugclülncı, 3. Kiss E. Csaba)
Plate 2. l _ Keulenkcıpfncıdel, 2 - smulí bmw brüüch, 3 - pinicıderü, 4 - Celtic fíbulcı

(Druwíngs: L2, 4: Mugdcılncı Mú'ryus, 3+ Csubü Kiss E.)
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