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temetd keriilt el6. A sirok mar kb. 15-20 cm mélység-
ben jelentkeztek. Temetdnk azonosithaté az MRT 3/12
lel6helyeként (Budakalasz-Tangazdasag) nyilvantartott
temetdvel, ahol 1954-ben Kalicz Nandor tart fel a kora
bronzkori harangedényes kulttrahoz tartozé sirokat.

A temet§ vegyes ritusd, legtobb az urnasir. Altaldban
feddvel lefedett urna, benne ill. mellette kis bogrék, csé-
sz€k s korsok. A téglalap alaka foldsirok kisebbik csoport-
jaban zsugoritott csontvazas temetkezést talaltunk, labuk-
nal edényekkel. Nagyobbik csoportja sz6rt hamvasztasos.
A hamvakat a sir kozepébe tették egy kupacban s mellé az
edényeket. A budakalaszi temet§ sajatossaga a korarkos
temetkezés. A korarkok kdzepében tobbnyire téglalap ala-
ka foldsir, ritkdbban urnasir helyezkedett el. Harang ala-
k(i edényeket altalaban a foldsirokba helyeztek, bar néha
urnasirban is el6fordult. Mellette négylaba kis edényeket,
bogréket, ferdén kihajlé peremi talakat s egyfiilt korso-
kat talaltunk. Gyakori volt, hogy edényeken kiviil semmi
csontmaradvany nem volt e sirokban. A kerdmian tal a
férfisirokban Gin. csuklovéds lemezek, rézt6rok, landzsa- ill.
nyilhegyek fordultak el6. A néi sirokba ritkan bronztfit, eziist-
gy(ir(it, aranymedalt s csontgombokat tettek. A temets le-
letanyagaban keveredik a harangedények népének s a nagy-
révi kulttranak az emlékanyaga. Osszesen 1326 objektumok
tartunk fel, ezek tobbsége a temetdhoz tartozott.

Az atvizsgalt 7 hektarbdl 4 hektar a bronzkori te-
metd, amely a Dunatél kb. 250 m-re keriilt el6. Eszakon
és délen talnyalt a nyomsavon (délen talan 6sszeér a
Barat-pataknal feltart Budakalasz-Pusztatemplom lel6-
hely sirjaival). Nyugaton harmas drokrendszer hatarol-
ja. A hozza tartozo telepiilésnek csak néhany godrét ta-
laltunk meg a Duna felé fut6 kutatéarkokban ill. a hid-
pillérek helyén (kb. 10 objektum).

A négy pillér koziil csak a két kozépsdnek a helyét
tudtuk kutatéarkokkal megnézni, mivel a széls6k egy-
részt a gat oldalaban, masrészt a vizparti erdében ha-
z0dtak. A kutatdéarkokban elGkeriilt 22 objektumnak
tobb, mint a fele egy késd kelta—kora romai teleptilés-
hez tartozott. Kemencés lakéhézat, godorhéazat s mély
tarol6vermeket tartunk fel ebbdl a periddusboél, kelta
sziirke korongolt s kézzel formalt, plasztikus diszités(i
keramiaval. Szorvanyként romai pénz is felszinre kerdiilt.

A bronzkori temet6n kiviil Ny felé kb. 1-1,5 m mé-
lyen a séderben, 6t hun kori sirt talaltunk. Csaladi te-
metkezés lehetett: egy férfi, egy né s harom kislany sir-
ja. Mellékleteik alapjan (ép mohazéld tivegedény, ptpos
hat( csontfésiik, atfart romai érmek, kerek kis bronz-
csatok, vasfegyver) az 5. sz. elsd felére keltezhetjiik Gket.

Munkatarsak: Czene Andrés régész, Mali Antal res-
taurator, Gati Csilla egyetemi hallgato.

OtrTOMANYI KATALIN

50. Budapest, |. Batthyany utca 56.

A, Kk, T6

2005. marcius 7. és aprilis 12. kozott leletment§ asatast
végeztiink a telken. A kisméret(i telek EK-i sarkaban egy

késd kozépkori, téglaval kirakott siit6feliiletet talaltunk,
melyet egy torok kori szemétgdodor vagott el. A teriilet
déli szélén egy Arpad-kori beasasra bukkantunk. A te-
lek ENy-i sarkdban egy EK-DNy-i irany, kézépkori fal-
alapozas hGzodott. A fal vonala megegyezik az 1686-0s
felméréseken jelzett, egykor itt futd Gt vonalaval, valé-
szintileg egy, az Gt mellett all6 épiilet déli fala volt.
A fal ,mo6gott”, tehat attdl D-re egy tetGeserepekbdl ra-
kott jarofeliiletet talaltunk. Emellett egy négyzetes ve-
rem és egy mellé asott kerek szemétgodor volt. Mind-
kettd leletanyaga a 14. szazadra datalhatd.
Munkatéarsak: Prokopp Margit és Kondorosy Sza-
bolcs régészhallgatok.
BENDA JuDIT

51. Budapest, |. Lanchid utca 19-21.

Kk, T

2005. augusztus 25. és szeptember 23. kozott folytattuk
a 2004 6szén megkezdett régészeti kutatasokat.

A teriilet ENy-i része: A lebontott modern épiilet ENy-i
részén nyitott szelvényiinkkel meg akartuk hatarozni an-
nak a barokk pincének teljes kérvonalat, E-i lezar6dasat,
amelynek déli része a korabbi feltarasok soran keriilt
napvilagra kissé délebbre, az I/b helyiség teriiletén. Mas-
részt tisztazni akartuk egy keletebbre el6t{int, bizony-
talan rendeltetésti, de kozépkori eredet{inek latsz6 fal-
tomb Osszefliggéseit.

A feltaras soran a barokk pince Ny-i falat, a rajta nyug-
vé boltvallal egyiitt egészen az E-i telekhatérig kévetni
tudtuk, ahol arra azonban raépiilt a modern épiilet F-i
zardfalanak massziv téglaalapozésa, igy a barokk pince
eredeti ENy-i lezarédasiban nem lehetiink biztosak.

A pince K-i fala nem htizédott ki az E-i telekhatérig,
itt ugyanis az ,nekifutott” az emlitett faltémb Ny-i foly-
tatasanak. A faltombnek ez az I/c helyiség, illetve a
barokk pince EK-i sarkaban el6t{int folytatasa mintegy
1,2 m hosszban szogellt elére Ny felé. E folytatas jelle-
gében teljesen megegyezett a II. helyiségben eredetileg
feltart maradvannyal, azzal a kiilonbséggel, hogy Ny felé
roncsolt feliiletet mutatott, melyet Gjkori képenyezés-
sel lattak el, és igy 0sszességében a pincébe benyald,
pillérszer(i 6sszhatast nyajtott. Mindebbdl arra a kovet-
keztetésre juthatunk, hogy a falazat eredetileg folytato-
dott Ny felé, s azt csak a barokk pince épitésekor vagtak
el. Sajnos a falazat tovabbi Gsszefiiggését nem sikeriilt
megallapitani, igy csak val6szindsithetjiik, hogy az egy
északabbra, a mai szomszéd telekre es6 kozépkori épit-
mény részét képezte.

A barokk pince teriiletén, az el6bbi falsarokt6l D-re
még egy tovabbi falazat keriilt napvilagra. Ez a pincét,
pontosabban a széban forgd pincerészt K-Ny-i irany-
ban vagta at, nagyjabol felezve azt. Valoszintileg a pin-
ce osztofala lehetett, azonban funkcidja és viszonya meg-
lehetGsen nehezen értelmezhetd.

Az I/c helyiség, azaz a barokk pincében &sott szel-
vénybdl természetszerlien jorészt 18-19. szazadi kera-
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miaanyag kertilt el§, hiszen akkor t6lt6tték be, amikor a
modern épiiletet a 19. sz. masodik felében elkezdték
¢piteni. A leletek kozott torok vagy kozépkori kerdmia
még mutatdban is alig akadt, ezzel szemben el6bukkant
néhéany kisebb kozépkori kéfaragvany, pl. bordatéredék,
amelyek nyilvan méasodlagosan, esetleg a varhegy lejt6-
|tn leomolva, lecstiszva keriilhettek ide.

A teriilet K- része: Az egykori udvar K-i sdvjat egyet-
len, szélesebb (2,5-3 m) kutatéarokszert E-D-i szel-
vénnyel vagtuk at faltdl falig. A szelvény felsG, mintegy
[,5-2 m vastag rétegsora igen erdsen bolygatott volt.
Viszonylag érintetlenebb feliiletre csak az E-i részen buk-
kantunk, ahol el&szor egy K-Ny-i irdnyt Gjkori falazat
veégzodéset fogtuk meg. E csekélyke falazat két oldaléan
azonban mar az annak alapozasi szintje alatti rétegzd-
désbdl (a felszint6l 1,6 m koriili mélységben) hatalmas
méret{ k§ agyagolyok kezdtek elGtliinedezni, valamint
a fal vonalatol D-re egy ugyancsak Gjkori, k6bd&l rakott
csatorna maradvanyai. Mint kideriilt, ezek az atlag 44~
52 cm atmérdjd golyodbisok részben kupacszertien egy-
masra rétegz6dve helyezkedtek el a szelvény szinte tel-
jes feliiletén elteriilve 1,6-2,2 m mélységben. A koztiik
|&vE t61dbaol, s6t az alattuk 1éve szintrdl is egyértelmiien
Gjkori (18. sz. eleji) kerdmiaanyag keriilt eld, lelGhelytik
valoszint(ileg csak mésodlagos.

Bar a szelvény déli oldalan, a betontombnél a réteg-
26dés egészen 3 m koriili mélységig bolygatott volt, a dé-
li szegélyen kozvetleniil modern falazat alatt mégis eld-
bukkant a keresett kozépkori, tortkoves fal koronéja,
amelybe csak az emlitett kémény alépitménye vagott be-
le. Bar az E-ra néz§ fal felszine erGsen roncsolt volt, a
hiteles belsd falsik mégis viszonylag nagy feliileten meg-
maradt, ¢s fennmaradt egy belevagott fiilkeszerd objek-
tum is. Ez utdbbi azonositasat nagyban nehezitette, hogy
kozvetlentl mellette itt is meszesgodor lehetett, amely-
nek anyaga igen erdsen feltapadt a fiilkére és a kornyezg,
sérilt feliiletre. Ennek ellenére azt valdszinGsithetjiik,
hogy t(izhelyként, kandallszertiségként hasznalhattak,
legalabbis a torok kor vége felé. Kozvetleniil elGtte, vele
egy szintben ugyanis kis feliileten vékony, égett agyagos
réteg keriilt el6, a korra jellemzd keramiatoredékekkel.

Szamitasunkkal ellentétben ez a fal az udvar K-i fe-
|ében nem fordult be E felé. Az elébb emlitett, déli ké-
zépkori fallal parhuzamosan, mintegy 1,2 m-rel F-ra,
szintben viszont 1,8-2,1 m-rel annak falkoronaja alatt
egy 60-70 cm vastag, er6sen roncsolt Gjkori falcsonkra
bukkantunk. Osszefiiggésben nem sikeriilt kideriteniink,
mert Ny-rél a kordbban jelzett betontomb bolygatésa,
K-r6l a modern épiilet téglafala vagta el. Elbontasa utén
alatta egy, az altalajba vagott emészt6gddrot talaltunk,
igy nem lehetetlen, hogy annak késdi, falazott aknéja-
ként szolgalt. A kozépkori fal és az Gjkori fal kozotti fel-
toltésében mélyitve, a felszintdl szamitva mintegy 2,7-
2,8 m mélységben el6tlint az el6bbi fal labazati szintje,
majd tovabbi 0,7-0,8 m-re az alapozas alja is.

A déli, kozépkori falazat ,parfala” mintegy 5,7 m-re
f-ra keriilt napvilagra. Ennek a két oldalan kvaderek-

kel boritott falnak a koronéja itt is — akarcsak az udvar
Ny-i felében - joval mélyebben visszabontva jelentke-
zett, mint a déli falé. A falazat koronéja K felé még er6-
teljesebben lepusztultnak mutatkozott, azonban jél lat-
hat6an folytatédott az udvart a K-i pincetraktustoél el-
valasztd modern téglafalba foglalva. Ez azt valészinfisi-
tette, hogy a K-i pincetraktus padléja alatt is elSkertil-
het még maradvanya.

Mind a D-i, mind az E-i kézépkori fal vonalaban at-
vagtuk a modern téglafal egy-egy hosszabb-révidebb
szakaszat, és azon tGl mind a kapualj, mind a pince te-
riiletén kisebb szelvénybdvitést alakitottunk ki. Mind
D-en, mind E-on falsarok keriilt el, kijelolve a K-i zar6-
fal nyomvonalat. A DK-i sarok K-i oldaldn a margés, szik-
las altalaj viszonylag magasan jelentkezett, a K-i fal kiil-
s0 oldala pedig nem alkotott egyenes vonalat, mert az
altalaj keményebb, tombszerd sziklarétegeit nem vag-
tak ki, hanem egyszertien belefoglaltak az alapozasba.
Az is kideriilt viszont, hogy az EK-i sarok kiilsé oldala
eredetileg szabadon allt, mert ezt a feliiletet kvaderekkel
képezték ki, mintegy armirozas jelleggel. Az E-i fal
kvaderes burkolata a sarok bels§ oldalan a K-i falra is
atfordult, ennek folytatasat azonban a téglafal megma-
radt csonkja miatt nem lathattuk. Igy arra sem talal-
tunk magyarazatot, hogy miért valt a falazat belsd sik-
janak kvaderes inditasa a déli részen tortkovesre.

A feltarasok nyoman immar alaprajzaban is hitele-
sen kirajzolodott az eddig csak feltételezett K-i, torony-
szer( épitmény. Ennek mintegy 5,7x8,5 m-es belso te-
rében eredeti padl6zatot nem tudtunk azonositani, pe-
dig ennek lehetséges szintjét jol kijelolte a déli fal zoklija.
A padlo feltételezett helyén csak egy ideiglenesen hasz-
nalt jaroszintnek tlind feliiletet észleltiink, alatta vas-
tag épiilettormelékes réteggel, amely nyilvdn mar az
épitmény bontéasaval hozhat6 kapcsolatba. Az épiilet-
tel, pontosabban val6szintileg annak pusztulasaval egy-
kort rétegsort (koztiik egy vastag, faszenes réteget) fur-
csa mddon csak annak E-i, kvaderes falatol E-ra, azaz
rajta kiviil taldltunk. E rétegek azonban a vélhet6 belsd
szintnél jéval mélyebben bukkantak els, rdadasul E-rol
D felé lejtve futottak neki a kvaderes falnak. Ugyanitt
meglepve tapasztaltuk, hogy a kvaderes fal alapozésa
még a falkorona szintjétdl 2,2 m koriili mélységben sem
bukkant el6, azaz, hogy ezt a falat j6val mélyebbre ala-
poztak, mint déli parjat. Ez a jelenség és az a tény, hogy
a K-i fal kiilsé oldalan is viszonylag magasan talaltuk
meg az altalajt, 6sszességében azt sugallja, hogy az egész
épitmény nemcsak Ny-on, hanem a D-i és DNy-i, és rész-
ben DK-i irdnybdl is be volt agyazva a varhegy lejtGjé-
be, mig F-i oldala szabadon allt. Végiil meg kell jegyez-
ni, hogy mind az épiileten beliili, épiilettormelékes,
mind az azon kiviili, égett és szemetes rétegekbdl igen
kevés kozépkori keramialelet kertilt el6.

Kisebb bontast végeztiink a K-i, modern téglafal
csonkjabol. Meglepetésiinkre a lebontott falszakasz he-
lyén, a kozépkori épiilet EK-i, bels6 sarkaban egy eddig
ismeretlen, kvaderekkel kifalazott akna maradvanyai
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tlintek el6. Az 1,2 m széles, hosszikas akna a sarokt6l
Ny-i irdanyba 1,5-2 m-ig volt kévethet§, itt azonban dé-
li, vékony fala megszakadt, és tovabb tormelékes omlas
zérta le. Az akna tormelékes betoltését 2,4 m mélységig
bontottuk ki; a feltord talajviz a tovabbi mélyitést meg-
akadalyozta.

A kvaderfalas akna rendeltetését pillanatnyilag nem
tudjuk biztosan meghatérozni, azonban legvaldszin{ibb-
nek az tlnik, hogy viznyerésre szolgalt.

MAGYAR KAROLY

52. Budapest, |. Matyas-templom
KO
2005. méjus—jalius kozott feltarast végeztiink a Buda-
vari Nagyboldogasszony-templom (Matyéas-templom)
rekonstrukcidjahoz kapcsol6ddan, a templomtol észak-
ra a leend6 kozmiarok teriiletén. Az drokban a hossza-
sagot nyugat fell szdmolva 2-14 m kozott a déli szaka-
szon kozépkori leleteket tartalmazo Gtrétegeket tartunk
fel. Kb. 14 m-nél a sziklafelszin vizszintes lefaragasan egy
ferde, ENy-DK irdnyt, vastag tortkéves, habarcsos, a
sziklara alapozott falcsonkot talaltunk. Ett6l keletre
mintegy 15 m-nél a sziklafelszin figgsdlegesen
lefaragott; 15 és 20 m kozott egy részben a sziklaba
vagott, valészintileg kozépkori pincerészletet tartunk fel;
20 és 26 m kozott az E-i metszetfalat egy faragott koves
falazat alkotta. Kb. 28 m-nél a sziklat fiigg6legesen
lefaragtak. Ettdl K-re a felszinre egy ké-tégla vegyes
falazatq, pillérszert megerdsitést tettek. A kett6 kozott
a sziklaba 1épcsé6t véstek dél felé. Ennek folytatasa mar
a déli metszetfal ala htzdédott. Talan egy pincelejarat
lehet, ezt a tovabbi kutatasoknak kell tisztazni. A pillér-
hez K feldl az drok hosszédban egy néhol rossz allapoti,
tortkoves, habarcsos falazat kapcsolddott. Kelet felé né-
hol mér csak a faragott sziklafelszin és kovek jelezték
helyét. Az arok EK-i sarkaban kb. 50 m-nél az E-i
metszetfalban tortkoves falazat mutatkozott. A falak
szerepét, egymashoz valé viszonyat az drokban val6
elhelyezkedésiik miatt nem lehetett megnyugtatdéan
tisztazni, az Gjkori épitkezések ugyanis a teriiletet erd-
sen megbolygattak.

Munkatarsak: Fiiredi Agnes régész, Kuczogi Zsu-
zsanna, Viemann Zsolt és Aliban Andrés geodéték.

B. NYEKHELYI DOROTTYA

53. Budapest, |. Orszaghaz utca 14.

KO

Az épiilet foldszintjén 2005 novemberében kivitelezést
megeldz szondazo feltarast végeztiink. A régészeti és
miiemléki védettség alatt 4116 telek nyugati végében pin-
ceszintig lemend liftaknat terveztek. A szintsiillyesztést
régészeti modszerekkel végeztiik. A 20 m?-es arok koze-
pén két egymassal 0sszeépitett, K-Ny-i irdnya, kozépko-
i tortkoves mészksfal htzddott. A falakat K-8l E-D-i
iranyG kozépkori keresztfal zarta le. Az arok déli felé-

ben, egymaés kozelében két, sziklara alapozott Gjkori tég-
la teherelharit6 iv hazodott.
ZADOR JuDIT

54, Budapest, |. Rac flrdd
LT, T, KU
A részletes tanulmanyt lasd a kotet 109. oldalan!
PApP ADRIENN

55. Budapest, |. Szent Gyorgy utca 4., 10.

Kk

2004. oktéber 11. és november 15., illetve 2005. mar-
cius 16. és augusztus 4. kozott a Budapesti Torténeti
Muzeum Koézépkori osztalya régészeti kutatasokat foly-
tatott a két telken m{iemléki helyreallitashoz kot6dGen.
1998-2000 kozott végeztiik el a teljes teriilet régészeti
feltarasat. Mostani asatasunk célja néhany olyan objek-
tum teljes kibontédsa volt, amelyek az akkori munkéak
lezarasanak idején keriiltek eld.

Szent Gyorgy utca 4.

Befejeztiik a 620. sz. akna teljes feltarasat. Az akna tég-
lalap alaki, mintegy 3x2 m alapteriilet(, teljesen a he-
gyet alkotd marga sziklaba vagtak, falazott bélése nem
volt, aljat kb. 146,70 Afm mélységben talaltuk meg. Az
aknat betoltd tormelék rendkiviil gazdagon tartalma-
zott leleteket a 14-15. sz. fordul6jarol, a vizes kdrnyezet
miatt nemcsak a szokasos keramia-, csont- és fémlelete-
ket, hanem sokféle fatargyat és bércipdket is. Az akné-
bol eldkeriilt legfontosabb leletek egy ékkoves arany-
gy(ird, illetve egy héber irasjegyeket tartalmaz6 palatab-
la-toredék voltak.

Szent Gyorgy utca 10.

A 2000-ben feltart 660. sz. aknéb6l déli iranyba nyil6 bar-
langiireget kitisztitottuk. Az {ireget 15. szdzadban behor-
dott szemét (kozte sok fahordddarab, fagerendak), illet-
ve az ureg f6téjérol leszakadt sziklatormelék toltotte ki.
Az tireg kb. 8x3 m, nyolcas formaja, feltehetGen mester-
séges eredet(. Vizpotlasa folyamatos. Kibontottuk az ak-
na aljanak északi falan 2000-ben talélt kkeretes ajto el-
falazasat. Ebben az irdnyban egy rovid folyos6szakasz
utan egyenes irdnyba emelked& 1épcsét talaltunk, amely-
nek fokait a margaba vagtak. A 1épcsd a telek északi szé-
1én hosszan hzddo6 pince terébe vezet. Kiilfoldi parhu-
zamok ismeretében a 1épcsss lejarattal ellatott aknat a
korai zsidonegyed (13. sz. kozepe-15. sz. eleje) ritualis
fiirdGjeként (,mikve”) hatarozhatjuk meg.

Teljesen kitisztitottuk a 2000-ben csak részlegesen
feltart mélypince-folyosot. Az enyhe ivvel a varfalak fe-
1é futo folyos6 a II. (n. ,Anjou-kori”) varosfal alatt ért
végett egy lefalazassal, amelyen tal egykor egybenyilt a
I. varosfal és a jelenlegi varfal kozott 1999-2000-ben
feltart pincetérrel. A f6folyoso feltarasa mellett kibon-
tottunk 4, egyenként kb. 6 m hosszt oldalfolyosot is.
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