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A viszonylag nagy mennyiségli keramiatoredék a
késd bronzkorbol szarmazik (pilinyi kultara vagy Kyja-
tice-kultGira). A keramia mellett kevés allatcsont, a
paticsrétegek kornyékérsl pedig tébb kddarab kertilt el6.

CSENGERI PIROSKA

333. Salgotarjan, Pécsko-puszta
(Nograd megye) R?, B?
A létesitendd 120 kV erGsaram fold- és optikai kébel-
fektetést megelézGen helyszini bejarason kijeloltiik a
megeldzs feltaras altal érintett nyomvonalszakaszokat.
Ezt kovetGen régészeti kutatast kezdtiink a Pécskg-szikla
alatt elnyalo, Pécskg-puszta hataraban emelked6 dom-
bon. A tényleges foldmunkak és a vezeték eldirt meg-
kozelithet&ségi, biztonsagi zéonajaban egy kb. 700 m?
feliiletet kutattunk meg. Ezen a teriileten, a domb tete-
jén egy Gskori telepiilés nyomaira bukkantunk. Az el6-
kertilt 38 régészeti jelenség kozott kiemelendd egy fel-
tehetSen a rézkor vagy a kora bronzkor fazisaba soro-
lando6 colopszerkezetes hossztthaz, amely eddig teljesen
egyediilallo Nograd megyében. A leletek kozott az Gs-
kori keramiaanyagon tal tobb kdeszkoz (pattintott ob-
szididnpenge, csiszolt kGbalta stb.) is elGkertiilt. A most
ismertté valt informéacidkat a kés6bbi természettudo-
manyos vizsgalatok (talajvizsgalat, archaeobotanikai és
archaeozoologiai elemzések, Cl14-es korhatarozas sth.)
eredményei fogjak kiegésziteni.
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334. Salgotarjan, Salgovar

(Nograd megye) Ko

A Kincstari Vagyoni Igazgatésag megbizasabol 2003
szeptemberében folytatodott a salgbi Alsovar asatasa.
A kutatas elsddleges feladata a kiils6 varfal Ggyneve-
zett északi torony és a nagy ciszterna kozotti szakasza-
nak konzervalashoz-felfalazashoz sziikséges teljes felta-
rasa volt. Ehhez kapcsolédéan azonban megtortént az
északi torony déli elGterének — az Ggynevezett 5. tér-
nek - kiterjedt rétegvizsgalata, az ehhez kelet fel6l kap-
csol6dbd nagyobb, mélyebb szintli Ggynevezett 6. fala-
zott tér keleti oldala el6tti teriilet — a XIV. szelvény -
jelentds részének feltarasa, s végiil a ciszterna el6tti me-
redeken emelkedd hegyoldal — a XV. szelvény - teljes
kutatésa is.

E vizsgalatok jelentGs épitészettorténeti megallapi-
tasokat eredményeztek. Kidertlt, hogy az igy mar teljes
hosszaban ismert, meglepden vékony s minden valédszi-
nliség szerint korantsem a legnagyobb gondossaggal -
talan az 1d§ szoritasdban — épitett kiilsé varfal lehetett
az els6 védelmi épitmény a FelsGvar alatti hegyoldal-
ban. Ennél korabbi épitkezésekre utalé nyomok nem
kertiiltek el6. E varfal nem csupén az tigynevezett €sza-
ki toronnyal, hanem az agynevezett 6. térrel is egy id§-
ben épiilt, falaik nem csupéan kétésben vannak egymas-
sal, hanem az utdbbi tér keleti fala vonalaban talalhat6

a végig ives fal (a D-1 varkaput nem szamitva) egyetlen
szogben valo torése. A belsejét tekintve még feltaratlan
ugynevezett 0. tér, mint az Alsévar legkorabbi lehetsé-
ges lakoépitménye kissé a terepszintbe lett bemélyitve,
ugyanakkor téle keletre joval magasabb volt az épitése-
kor kialakitott terepszint. Egyel6re nem tudtuk még tisz-
tazni az itt, a 6. tér keleti fala és a varfal alkotta hegyes-
sz0g{i sarokba beépitett vékony fala kis épitmény korat
és funkciojat, de tény, hogy ha egyaltalaban megépiilt,
viszonylag koran el is bontottak.

Az tgynevezett északi torony elotti tér rétegvizsga-
latai itt egy dél felé nyitott udvarszakaszt valdszinsi-
tettek. Magarol a toronyrol megallapithattuk, hogy ere-
detileg nyitott volt. Mai déli fala két korszakban épiilt
meg, koziiliik az utolsd igen hevenyészett jellege eset-
leg mar arra utal, hogy megépitésére a torony kidglése,
pusztuldsa utan keriilhetett sor. Mikézben igazolni tud-
tuk, hogy az 5. tér” elnevezéssel illetett udvarszakasz
és a torony jardszintje 1ényegében mindig azonos lehe-
tett — DDNy felé enyhén emelkedett — még nem tud-
juk, hogy elfalazasanak korabbi, keleti szakasza és a (var-
falhoz képest) ugyancsak késébb emelt, az €l6z6 évben
kutatott tgynevezett Ny-1 épliletszarny korban hogyan
viszonyul egymashoz. Az Als6varban ugyanis szamos
atépitésre is sor kertilhetett, mint ez legjobban az utdb-
bi épiilet - még egyébként alaposabban vizsgalandé -
keleti fala esetében volt igazolhat®.

Tekintettel arra, hogy az eddigi feltarasok a kiilsé
varfal korat 1526 utanra valészintsitik, ezek az épit-
kezések viszonylag rovid idGintervallumban torténhet-
tek, hacsak nem kotjiik a javitasok egy részét mar az
1554 utani idészakhoz s a var oszman uraihoz. Kérdé-
ses ugyanakkor, hogy az agynevezett ,5. tér” kornyé-
kén megfoghato javitasok mennyire kapcsolhatok csu-
pan statikai problémék kikiiszoboléséhez. Az azonban
igen valdszin(, hogy az Ggynevezett 6. tér keleti olda-
lan, a XIV. szelvényben feltart habarcsos objektumok
egy ilyen, viszonylag kései épitkezéssel hozhatok kap-
csolatba.

Mig az emlitett Ny-1 épiiletszarny és az Gigynevezett
6. tér tovabbi kutatasokat igényel, ma mar egyértelmtien
allithato, hogy a 16. szézadi felszin az utobbi keleti fala-
tol egyenletesen emelkedett az tigynevezett nagy cisz-
terna iranyaban. Ez a varfal felépitését kovetd feltltés-
sel jott létre, s markans jaroszintet sohasem mutatott. Két-
ségtelen azonban, hogy erre a felszinre zuhanhatott ra
1593-ban a Fels6var, elsGsorban a nagy torony dél feldl
szétlbtt felsd, részben fa-agyagszerkezet része, melynek
atégett maradvanyait ebben az évben szinte mar telje-
sen feltartuk. A dél fel6l lezuhano éptiletszerkezetek sa-
lyat mi sem jellemzi jobban, minthogy azok tébb helyen
szinte az alapozésig kidontotték illetve kiforditottak ma-
gat a kiils6 varfalat. A leletanyag, elsdsorban a kalyha-
csempék elhelyezkedése arra utal, hogy a lezuhané épii-
letrészek foként a ciszternatdl tobb méterre nyugatra és
az agynevezett 6. tér keleti falatél néhany méterrel ke-
letre elhelyezked? teriiletet érintették.
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